Sygn. akt I 1 Ca 177/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2022 r.
Sad Okregowy we Wloclawku Sekcja Odwolawcza I Wydziatu Cywilnego

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Nazdrowicz

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2022 r. we Wloclawku
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powoddztwa K. N.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A.

wW.

o zaplate

oraz sprawy z powodztwa W. N.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A.

wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Lipnie
z dnia 3 lutego 2021 r., sygn. akt I C 804/19

1. oddala obie apelacje;

2. zasadza od kazdego z powodéw na rzecz pozwanego kwote po 1350 zl (jeden tysigc trzysta piecdziesiat ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu za druga instancje.

SSO Mariusz Nazdrowicz
Sygn. akt I 1 Ca 177/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem lacznym Sad Rejonowy w Lipnie oddalil powddztwo K. N. i W. N. przeciwko Towarzystwu
(...) S.A. w W. o zaptate kwot po 70 000 zlotych (z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 4 pazdziernika 2019



r.) tytulem zado$éuczynien za krzywde doznang w wyniku $mierci w wypadku komunikacyjnym coérki M. N. (pkt 1
wyroku) i nie obciazyl powod6w naleznymi pozwanemu kosztami procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 26 sierpnia 2005 roku kierujacy samochodem osobowym O. (...) M. L. (znajdujacy sie
w stanie nietrzezwo$ci — 1,51 promila alkoholu we krwi) spowodowal wypadek drogowy (nie dostosowujac predkosSci
do panujacych warunkéw drogowych podczas omijania pieszego na przejsciu dla pieszych wpadt w poélizg i zjechal
na przeciwlegly pas ruchu, gdzie zderzy! sie z jadacym prawidlowo z przeciwka samochodem ciezarowym),

w nastepstwie ktdrego wszystkie osoby podrézujace O. — w tym 17 — letnia cérka powodéw M. N. — poniosly $émier¢.
Posiadacza pojazdu, ktérym kierowal sprawca laczyta z pozwanym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza mechanicznego §rodka komunikacji. W dniu 25 lipca 2006 roku pomiedzy K. N. i W. N. (dzialajacych przez
pelnomocnika)

a Towarzystwem (...) S.A. w W. zostaly zawarte ugody, na mocy ktérych ubezpieczyciel — tytulem calkowitego
zaspokojenia roszczen pokrzywdzonych zwigzanych ze $§miercia corki — zobowigzal sie wyplaci¢ kwote 30 000 zl, przy
czym do zaplaty (uwzgledniajac wcze$niejsze wyplaty) pozostala kwota 10 000 zE Wspomniana kwota miala zaspokoic
wszelkie roszczenia kazdego z rodzicow w zwigzku z wypadkiem i zrzekli sie oni dalszych roszczen z tego tytutu. Suma
okre$lona w ugodzie zostala powodom w catoSci wyplacona.

Odmawiajac udzielenia poszkodowanym ochrony prawnej Sad

I instancji wskazal, ze krzywda zostala zrekompensowana prze wyplate kwot po 30 000 zlotych w oparciu o zawartg
ugode. Podkreslil, ze w postepowaniu likwidacyjnym powodowie, ktorzy byli reprezentowani przez pelnomocnika,
dochodzac odszkodowan z art. 446 § 3 kc wskazywali na konieczno$¢ uwzglednienia szkody niematerialnej
spowodowanej $miercig corki. Zaréwno tresé ugod, jak

i zlozonych w nich o$wiadczen nie budzila watpliwoSci interpretacyjnych. W sposéb jasny i wyrazny wynikalo z nich
zgodne postanowienie stron co do wygas$niecia na skutek ich wykonania wszelkich roszczen zwigzanych z wypadkiem.
Sad meriti uznal, ze przedmiotem ugdd byly wszystkie roszczenia wynikajace ze stosunku prawnego wyniklego z
wypadku komunikacyjnego, w ktérym $mier¢ poniosta coérka powodéw, w konsekwencji czego utracili oni mozliwo§é
dochodzenia dalszych roszczen, w tym zado$éuczynienia.

O kosztach procesu i nieuiszczonych kosztach sagdowych Sad

Iinstancji orzekl na podstawie art. 102 kpc (odpowiednio art. 113 ust. 11 2 u.k.s.c.) majac na uwadze charakter sprawy,
w szczeg6lnosSci subiektywne przekonanie powodow o zasadno$ci roszczen oraz przyjmujac zaistnienie w sprawie
szczegoblnie uzasadnionego wypadku.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli powodowie, zaskarzajac go w caloSci. Zarzucili mu naruszenie przepisow
prawa procesowego, tj.:

1. art. 227 kpe, art. 235” § 1 kpc, art. 299 kpc i art. 162 kpc poprzez oddalenie dowodu z przestuchania powodéw i
z zeznan §wiadkow oraz zaniechanie zebrania materialu dowodowego niezbednego do wykazania, ze celem zawarcia
ugod bylo uregulowanie wylacznie roszczen z art. 446 § 3 ke,

2. art. 233 § 1 kpc poprzez bledna ocene materialu dowodowego, w szczegblnosci tresci ugdd z dnia 25 lipca 2006 roku
skutkujacg blednym uznaniem zasadnos$ci podniesionego przez pozwanego zarzutu powagi rzeczy ugodzonej oraz ze
zapisy powyzszych ugod dotyczyly wszelkich roszczen powoddw i zawieraly zrzeczenie sie roszczen na przyszlosé,

skarzacy zarzucili rowniez naruszenie prawa materialnego, tj.:

1. art. 65 § 11 2 ke w zw. z art. 917 ke oraz art. 353" ke polegajace na blednej wykladni treéci zawartych przez strony
ugodd i przyjeciu, ze porozumienia te dotycza uregulowania wszelkich roszczen powodéw zwiazanych z wypadkiem



z 26 sierpnia 20005 roku, mimo iz zgodnym zamiarem i celem stron bylo porozumienie wylacznie w zakresie
odszkodowania naleznego na podstawie art. 446 § 3 ke,

2. art. 58 § 2 ke wzw. z art. 917 ke i art. 353" ke poprzez uznanie, ze zawarte ugody, w ktorych powodowie mieliby sie
zrzec wszelkich roszczen z tytulu $§mierci corki wobec otrzymywanej dotychczas warto$ci §wiadczen nie sa sprzeczne
z zasadami wspoélzycia spolecznego i nie stanowia naduzycia prawa,

3. art. 65 § 1i 2kc wzw. zart. 917 ke i art. 446 § 3 ke w zw. z art. 448 ke polegajace na blednej wykladni zawartych ugod
i uznaniem, ze otrzymane odszkodowanie obejmowalo takze element krzywdy oraz pehilo funkcje zado$éuczynienia
za bl i cierpienie w zwiazku z utrata osoby najblizsze;.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiany wyroku przez zasadzenie na rzecz kazdego z nich
zado$Cuczynienia

w wysokoS$ci 70.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 4 pazdziernika 2019 roku do dnia zaplaty oraz kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o ich oddalenie oraz zasadzenie od powodéw kosztéw postepowania za
druga instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje powodow jako bezzasadne podlegaly oddaleniu.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutéw procesowych, gdyz te decyduja o podstawie faktycznej
rozstrzygniecia, ktéra ma wplyw na zastosowanie przepisow prawa materialnego. Majac to na uwadze nalezy
stwierdzic, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowych i przydatnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych.
Ustalenia te Sad Okregowy podzielil i przyjal za wlasno, czyniac je podstawa wlasnego orzeczenia.

Dodatkowo Sad Odwolawczy ustalil — w oparciu o dokumenty (k. 83 — 86), 88-92, 93v- 97, 103 — 107), ktérych wartoséc
dowodowa nie budzi watpliwosci i nie byla przez nikogo kwestionowana — ze w trakcie postepowania likwidacyjnego
K.N.iW.N. domagali sie zaplaty kwot po 40 000 zlotych. Ich pelnomocnik w pismach kierowanych do ubezpieczyciela
wskazywal na konieczno$¢ uwzglednienia znacznej krzywdy doznanej przez rodzicow zmarlej. Podkreslat m.in., ze
odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 446 § 3 ke nie ogranicza sie wylgcznie do naprawienia szkdéd majatkowych,
lecz obejmuje réwniez wystepujaca tacznie z nimi krzywde (szkode niemajatkowa), a powazne cierpienia moralne i
poczucie samotnosci i pustki powinny uzasadnia¢ odpowiednie podwyzszenie odszkodowania. Sad Okregowy ustalil
rowniez — co jest mu wiadomo z urzedu — ze w sprawie zakoniczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Lipnie z dnia 9 maja 2018 roku sygn. akt I C 251/16 (apelacje zakladu ubezpieczenn Sad Okregowy we Wloclawku
oddalil wyrokiem z dnia 20 wrzeénia 2018 roku, sygn. akt I C 255/18) Sad ten uwzgledniajac czeSciowo powddztwo
babci innej pasazerki samochodu (15 — letniej A. K.) o zado$¢uczynienie — na podstawie art. 448 kc w zw. z art. 23 i
24 ke — przyjal, ze zmarla decydujac sie na jazde z nietrzeZwym kierowca przyczynila sie w 25 % do powstania szkody.
Ponadto (fakty notoryjne) przecietne wynagrodzenie w trzecim kwartale 2006 roku (komunikat Prezesa GUS z 10
listopada 2006 roku) wynosilo 2464,66 zl, a w czwartym kwartale 2021 roku (komunikat Prezesa GUS z 9 lutego 2022

roku) — 5995,90 z}.

Przechodzac do poszczegolnych zarzutéw, to nalezalo uznaé za chybiony zarzut obrazy art. 227 kpe, art. 235” kpc, art.
299 kpc oraz art. 162 kpe. Sad Odwolawcezy podzielil stanowisko Sadu I instancji, iz w okoliczno$ciach sprawy —

o czym jeszcze bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia — tre$¢ zlozonych o$wiadczen woli byta jednoznaczna.
Dyrektywa art. 65 § 1 ke nie shuzy korygowaniu czy tez uzupehlieniu treéci o§wiadczen woli o elegmenty niewynikajgce
z umowy i nie moze by¢ instrumentem sluzacym do dostosowania znaczenia o§wiadczenia woli do potrzeb i interesow



adresata badz nadawcy o$wiadczenia (v. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 sierpnia 2013 roku I ACa 342/13
LEX nr 1363290). Decydujace znaczenie ma rzeczywista wola stron, tj. sens o$wiadczenia woli, w jakim zrozumiala
go zaréowno osoba skladajgca jak i odbierajaca o$wiadczenie, za§ prawidlowa, pelna i wszechstronna wykladnia
o$wiadczenia woli nie moze pomijac tre$ci zwerbalizowanej na pi$mie, uzyte bowiem (napisane) sformulowania i

pojecia,

a takze sama semantyka i struktura o§wiadczenia woli, sg jednym z istotnych wykladnikoéw woli, pozwalaja ja poznac
iocenié (v. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia 2007 roku II CSK 244/07 LEX nr 487508). Treé¢ zawartych
ug6d zostala sformulowana w sposéb jasny i wyrazny, a ich postanowienia nie budzily watpliwosci interpretacyjnych.
W tej sytuacji przeprowadzenie na powyzsza okolicznoéci dowodu z zeznan powoddéw i §wiadkéw bylo zbedne dla
prawidlowego rozstrzygniecia sprawy i w istocie zmierzaloby jedynie do przedluzenia postepowania.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze cho¢ w apelacji formalnie zgloszony zostal zarzut naruszenia art. 233 § 1
kpe, tj. przekroczenia granic swobodnej oceny dowodoéw, majacy skutkowaé bledami w ustaleniach faktycznych,
to jednak zarzutu ten w rzeczywisto$ci nie miat charakteru procesowego, lecz materialny, gdyz kwestia wykladni
treéci oswiadczenia woli czy uznania umowy za niewazna badz jej okreSlonych postanowien za sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego nalezy juz do sfery stosowania prawa i jest objeta badaniem prawidlowo$ci zastosowania
prawa materialnego, a nie prawa procesowego, w tym naruszen art. 233 § 1 kpe, ktérego materia dotyczy przeciez
wnioskowania z dowodéw o faktach.

W §lad za Sadem Rejonowym nalezy powtorzyé, iz spowodowanie Smierci osoby bliskiej moze stanowié¢ naruszenie
dobra osobistego czlonkdow rodziny zmarlego w postaci szczegélnej wiezi rodzinnej i uzasadnia¢ przyznanie
zado$éuczynienia na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke, jezeli — tak jak

w niniejszej sprawie - §mier¢ nastgpila na skutek zdarzenia, ktére mialo miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku.
Nie ulega rowniez watpliwo$ci, ze roszczenie

o zadoStuczynienie za zerwanie wiezi rodzinnej przyznawane na podstawie w/w przepiséw jest rodzajowo i
normatywnie odmienne od odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej opartego na art. 446
§ 3 ke, tj. zmierzajacego do naprawienia szkody majatkowej. Zado$cuczynienie jest bowiem oderwane od sytuacji
majatkowej pokrzywdzonego oraz od konsekwencji, jakie $§mier¢ osoby bliskiej powoduje w szeroko rozumianej sferze
interes6w majatkowych poszkodowanego. Ma na celu zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego §miercia
osoby najblizszej, traumatycznych przezy¢ z nia zawigzanych oraz ulatwienie przystosowania sie do zmienionej
sytuacji zyciowej. Z kolei odszkodowanie z art. 446 § 3 ke jest zalezne od rozmiaréw ujemnych nastepstw natury
majatkowej i obejmuje szeroko pojete szkody majatkowe, czesto nieuchwytne lub trudne do precyzyjnego wyliczenia,
prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej (v. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
13 czerwca 2019 roku LEX nr 2687555).

Niemniej jednak w rozpoznawanej sprawie dla oceny zasadno$ci zadania powodéw decydujace znaczenie miala
okoliczno$é zawarcia przez strony

w dniu 25 lipca 2006 roku ugbd pozasadowych i podniesiony w zwigzku z tym przez pozwanego zarzut powagi rzeczy
ugodzonej. Ugoda pozasadowa ma charakter umowy, a jej istote okresla przepis art. 917 kc. Wiaze ona strony stosunku
cywilnoprawnego i wywiera skutki wynikajace z faktu ,,rzeczy ugodzonej” (res trensacta). Zrzeczenia sie roszczenia w
ramach ugody jest oéwiadczeniem woli, zgodnie z ktérym powod rezygnuje z danego roszczenia i uprawnia pozwanego
do postawienia zarzutu, ze roszczenie powoda w takim zakresie, w jakim sie go zrzekl wygaslo. Jednym z elementéw
ugody jest ,czynienie sobie przez strony wzajemnych ustepstw” w ramach istniejac ego miedzy stronami stosunku
prawnego. Ma to wyeliminowa¢ niepewno$¢ co do roszczen wynikajacych z tego stosunku, zapewnié¢ wykonanie
roszczen albo uchylié istniejacy lub mogacy powsta¢ w przyszloSci spdr. Aczkolwiek w ramach stosunku laczacego
strony ugoda moga zosta¢ uregulowane kwestie odnoszace sie do poszczegblnych roszczen objetych trescig tego
stosunku to jednak nalezy zakladaé, ze przedmiotem ugody co do zasady staja sie wszystkie roszczenia wynikajace
z danego stosunku prawnego. Jezeli wiec zostala zawarta ugoda, a z jej treSci nie wynika, ze objeto nig jedynie



cze$é laczacego strony stosunku prawnego (np. tylko niektore z roszczen), nalezy przyjmowac, iz strony uregulowaty
wszystkie elementy laczacego je stosunku. Wykonania takiego zmodyfikowanego ugoda zobowiazania prowadzi do
wygasniecia stosunku prawnego lgczacego strony,

w zwiazku z czym nie moga powstaé z niego nowe roszczenia. W judykaturze podkreéla sie trwalo$é postanowien
ugody, ich niewzruszalnos¢, gdyz ugoda nie moze by¢ czynnoécig iluzoryczna (v. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26
czerwca 2008 roku IT CSK 98/08 LEX nr 637701 i z dnia 12 kwietnia 2018 roku IT CSK 37517 LEX

nr 2490618).

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy, nalezy przypomnieé, ze ugody zawarte w dniu 25 lipca 2006 roku dotyczyly
roszczen powstalych w wyniku zdarzenia z 26 sierpnia 2005 roku, wskutek ktorego $mier¢ poniosta corka powodow.
W postepowaniu likwidacyjnym przedmiotem negocjacji stron bylo przede wszystkim roszczenie odszkodowawcze, o
ktérym mowa w art. 446 § 3 ke. Rezultatem prowadzonych rozmoéw i wzajemnie czynionych ustepstw bylo zawarcie
ugdd przez pelnomocnikéw stron w dniu 25 lipca 2006 roku. Ich przedmiot zostal jednoznacznie

i wyczerpujaco okreslony. Wskazano wprost, ze Towarzystwo (...)

(...) (...) S.A na calkowite zaspokojenie wszelkich roszczen zwigzanych z wypadkiem corki M. z dnia 26 sierpnia 2005
roku wyplaci na rzecz kazdego z powodéw lacznie kwoty po 30.000 zlotych, a dzialajacy w imieniu poszkodowanych
pelnomocnik o$wiadczyl, ze przyznane kwoty calkowicie zaspokajaja wszelkie roszczenia powodéw w zwigzku z
wypadkiem coérki i zrzekt sie w ich imieniu dalszych roszczen z tego tytulu. Tre$¢ ugdd, w szczegbdlnoSci zawarte

w nich sformulowania , calkowite zaspokojenie wszelkich roszczen” wyraznie $wiadczy o tym, iz zamiarem
stron reprezentowanych przez pelnomocnikéw bylo uregulowanie wszystkich elementéw laczacych ich stosunkéw
prawnych, a wiec wszelkich roszczen zwigzanych z wypadkiem. Nic przy tym nie wskazuje, by ich zakresem objete
zostalo wylacznie odszkodowanie z art. 446 § 3 ke, w szczegdlnoSci brak postanowien Swiadczacych o ograniczeniu
ugo6d do tych tylko roszezen. Aczkolwiek nie budzi watpliwo$ci, ze postepowanie likwidacyjne poprzedzajace zawarcie
ugdd dotyczylo przede wszystkim odszkodowania z art. 446 § 3 ke,

a powodowie nie wystepowali wprost z roszczeniem o zado$¢uczynienie, to jednak

w pismach kierowanych do ubezpieczyciela pelnomocnik powodéw odwolywal sie do krzywdy doznanej przez
rodzicow zmarlej i wyraZnie wskazywal na konieczno$é jej uwzglednienia przy ustalaniu naleznego im odszkodowania
z tytulu znacznego pogorszeniu sytuacji zyciowej — jako wplywajacej na jego wysoko$é. Rowniez o$wiadczenia
powodow o catkowitym zaspokojeniu wszelkich roszczen oraz

o zrzeczeniu sie dalszych roszczen nie pozwalaja na przyjecie, ze strony ostatecznie ugodzily sie tylko do roszczen
o odszkodowanie. Niewatpliwie oéwiadczenia te dotyczyly nie tylko zgloszonych pierwotnie w postepowaniu
likwidacyjnym roszczen odszkodowawczych, ale tez innych (dalszych) roszczen wynikajacych ze zdarzenia objetego
odpowiedzialno$cia cywilng pozwanego zaktadu ubezpieczen.

Inne rozumienie prowadziloby do wypaczenia istoty ugody (rezygnacji przez strone z czeSci zadan) oraz celu,
ktorym co do zasady jest uregulowanie w sposéb kompleksowy roszczen wynikajacych z danego stosunku prawnego.
Pelnomocnik powodow jako osoba trzecia, niezaangazowana emocjonalnie i niedo$wiadczajaca osobiscie krzywdy
doznawanej przez rodzicow w zwigzku ze $miercig corki, znal stanowisko mocodawcéw i rozumial sens uzytych w
tresci ugod stow. Poszkodowani nie kwestionowali upowaznienia pelnomocnika do zawarcia ugbd, ani tez nie dazyli do
uchylenia sie od skutkéw prawnych zlozonych przez niego o§wiadczen woli. Ponadto przez wiele lat od daty podjecia
przez Sad Najwyzszy uchwaly z dnia 22 pazdziernika 2010 roku w sprawie ITII CZP 76/10, tj. od daty kiedy to — wedlug
ich obecnego pelnomocnika — mogli dopiero mie¢ §wiadomosé przystugujacego im zado$céuczynienia nie wystepowali
z jakimikolwiek roszczeniami wobec ubezpieczyciela.



Apelujacy utrzymywali, ze nie mogli zrzec sie roszczenia zado$¢uczynienia, gdyz w dacie zawarcia ugéd im ono nie
przystugiwalo. Nalezalo zatem rozwazy¢, czy w dacie zawarcia tych ugéd powodom przystugiwalo roszczenie z tytulu
zado$Cuczynienia za naruszenie dobr osobistych na skutek tragicznej Smierci osoby najblizszej (art. 24 § 1 ke w zw.
z art. 448 kc). Miarodajnym momentem dla oceny tej kwestii jest stan prawny, jaki obowigzywal w dniu zdarzenia
(26 sierpnia 2005 roku), ktoéry stanowilt zrédlo powstania miedzy stronami stosunku zobowiazaniowego. Wbrew
stanowisku powoddéw, w ocenie Sadu Okregowego, obowigzujacy w tym dniu stan prawny umozliwial formulowanie
podstawy prawnej roszczenia o zado$éuczynienie na podstawie art. 24 § 1 ke w zw. z art. 448 ke. Stad tez nalezalo
przyjac, ze takie roszczenia przystugiwaly powodom w dacie zawarcia ugod

imogly one zostaé objete ich uregulowaniami. Natomiast uchwala wydana w sprawie ITI CZP 76/10 jedynie wyja$niala
istniejace watpliwosci wskazujac, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 ke
w zw. z art. 24 § 1 ke zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde. Nie sposob wiec zgodzié sie

z twierdzeniem apelujacych, ze dopiero ta uchwala otworzyla droge osobom uprawnionym do zadania
zado$¢éuczynienia, albowiem odpowiednie ku temu normy prawne istnialy juz w dacie zdarzenia. Nie powinno przy
tym budzi¢ watpliwosci, ze

o tym, czy z konkretnego stosunku obligacyjnego wynika dla wierzyciela zindywidualizowane roszczenie decyduje
wola prawodawcy wyrazona w ustawie,

a nie praktyka orzecznicza Sagdéw. Wprawdzie zdarza sie czasem, ze niejasna czy nieprecyzyjna norma prawna zostaje
s~odkodowana” w taki sposob, ze znajduje zastosowanie takze do stanéw faktycznych, co do ktérych wezesniej nie byta
stosowana to jednak w polskim porzadku prawnym orzeczenia Sadéw nie sa jednak zZzrodlem prawa, w zwiazku z czym
nie maja tez prawotworczych skutkow.

Reasumujac wykonanie przez pozwany zaklad ubezpieczen ugdéd spowodowalo wygasniecie stosunkéw prawnych
miedzy stronami powstalych

w wyniku zdarzenia z dnia 26 sierpnia 2005 roku, w tym rowniez w zakresie roszczen o zado$¢uczynienie. Gdyby
wola stron bylo wylaczenie jakich$ roszczen z tego stosunku, badz objecie ugoda jedynie czeéci wynikajacych z niego
roszczen, to powinno to znaleZ¢ jednoznaczne odzwierciedlenie w tres$ci ugody (przywolany

w uzasadnieniu kwestionowanego orzeczenia wyrok Sadu Apelacyjnego

w Bialymstoku z dnia 15 listopada 2018 roku, I ACa 558/18, nie publ., LEX nr 2596549 i dalsze wskazane w jego
uzasadnieniu judykaty). Tego jednak

w przedmiotowe]j ugodzie zabraklo, a zasada jest, ze ugoda dotyczy calego stosunku prawnego i jej przedmiotem
co do zasady staja sie wszystkie roszczenia wynikajace ze stosunku prawnego, ktory zostat nia objety, a nie tylko
poszczegodlne roszczenia. Sad Rejonowy stusznie zatem przyjal, ze przedmiotem ugdd z dnia 26 sierpnia 2005 roku
byly wszystkie roszczenia wynikajace z laczacych strony stosunkéw prawnych. Swiadezy o tym tre$é¢ ugod, w ktérych
powodowie o$wiadczyli, ze ugodzone kwoty calkowicie zaspokajaja ich wszelkie roszczenia zwigzane z wypadkiem i
zrzekaja sie dalszych roszczen z tego tytulu (a wiec nie tylko roszczen z tytulu odszkodowania

z art. 446 § 3 kc). W konsekwencji wykonanie przez ubezpieczyciela ugéd doprowadzilo do wygaséniecia stosunkow
prawnych laczacych strony wynikajacych

z wypadku komunikacyjnego, w ktérym $mier¢ poniosta corka powodow.

Whbrew zarzutom apelacji, nie doszlo réwniez do naruszenia przepiséw art. 58 § 2 ke w zw. z art. 917 ke i art. 353"
ke. Postanowienia zawartych ugod, w szczegblnoSci z uwagi na wysoko$¢ otrzymanych w ich wyniku $§wiadczen,
nie s3 sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego i nie stanowia naduzycia prawa. Przede wszystkim nie sposéb



uznaé, by ugodzone kwoty byly razaco zanizone. Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze powodowie reprezentowani przez
pelnomocnika dzialajacego na rynku dochodzenia $§wiadczen ubezpieczeniowych, a w zwigzku z tym majacego
rozeznanie co do rodzaju przystugujacych roszczen i wysokoéci wyplacanych §wiadczen, domagali sie kwot po 40.000
zlotych. Jak juz wyzej wskazano co do zasady poprzez zawarcie ugody strony czynia sobie wzajemne ustepstwa. Dziwi
wiec aktualne prezentowane zapatrywanie, iz kwota o 10.000 zlotych nizsza, na ktéra wowczas przystali powodowie,
mialaby by¢ razaco zanizona.

Stusznie tez Sad a quo zwrdcil uwage na realna warto$¢ wyplaconych w 2006 roku $wiadczen. Wowcezas — odnoszac
ich wysoko$¢ do przecietnego wynagrodzenia w III kwartale 2006 roku stanowily one 12,17 takiego wynagrodzenia
(30 000 zt : 2464,66 z1 ). Oznacza to, ze obecnie wyrazalaby sie kwota 72 960 zt (12,17 x 5995,09). A trzeba pamietac,
ze podczas zawierania ugdd w ogole nie bylo mowy o przyczynieniu sie zmarlej do powstania szkody. Nie wdajac sie
w blizsze rozwazania tej kwestii mozna zalozy¢, ze bylo ono co najmniej takie samo jak mlodszej wspdlpasazerki, a z
uwagi na wiek M. N. i wieksza w zwigzku z tym dojrzalo$¢ nawet wieksze niz 25%. Tym samym suma wyjSciowa (bez
uwzglednienia przyczynienia) odpowiadalaby obecnie kwocie co najmniej okoto 100 000 zlotych. Trudno uznac, by
wchodzilo tu w gre jakie$ razace pokrzywdzenie powodow.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy we Wloclawku oddalil obie apelacje na podstawie art. 385 kpc. O
kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu o przepis art. 98 § 1 kpe i wyrazong w nim zasade
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy.

Sad miat bowiem na uwadze, ze w postepowaniu odwolawczym subiektywne przekonanie strony powodowej o
shuszno$ci zgloszonego roszczenia na ogo6l nie uzasadnia zastosowania art. 102 kpe, gdyz decyzje o wniesieniu apelacji
podejmuje ona juz po zapoznaniu sie z uzasadnieniem wyroku I instancji. Zna wiec motywy i podstawy wydanego
(niekorzystnego dla niej) rozstrzygniecia. Tak wiec powodowie w II instancji powinni byli sie juz liczy¢ z realna
mozliwo$cia oddalenia ich apelacji i w konsekwencji z obowiazkiem zwrotu przeciwnikowi kosztow procesu, ktore
zmuszony byt on ponie$é z uwagi na wniesione przez nich $rodki odwolawcze

(v. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2012 roku IV CZ 142/12 LEX nr 1288746 i cyt. Tam
orzecznictwo). Skoro zatem skarzgcy przegrali postepowanie apelacyjnego w catoSci, winni oni zwrédci¢ pozwanemu,
ktorych wysoko$é¢ Sad II instancji ustalil na podstawie koszty zastepstwa procesowego

w kwocie 2700 zlotych, ktérych wysokoé¢ Sad II instancji ustalil na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (tekst jedn.: Dz.U.2018.265 ze zm.). Z
uwagi na wspohuczestnictwo formalne zachodzace miedzy powodami w/w kwota winna przystugiwa¢ mu odrebnie
od kazdego

z nich, jednak Sad Okregowy zdecydowal, iz naktad pracy pelnomocnika pozwanego w postepowaniu apelacyjnym
uzasadniat obnizenie naleznego mu wynagrodzenia (v. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2015 roku III CZP
29/15 OSNC 2016/6/69), byt on bowiem zdecydowanie mniejszy anizeli w sytuacji, gdyby sprawy toczyly sie odrebnie.
Tak wiec w rozpoznawanej sprawie nie zachodzila koniecznoSci powielania czynnosci i przygotowywania odrebnych
pism procesowych, a naklad pracy pelnomocnika pozwanego w postepowaniu apelacyjnym znalazl odzwierciedlenie
we wniesionej w jednym pi$mie procesowym odpowiedzi na apelacje.

SSO Mariusz Nazdrowicz



