Sygn. akt I Ca 231/15

POSTANOWIENIE

Dnia 31 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy we Wloctawku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Nazdrowicz (spraw.)
Sedziowie: SO Lucyna Samolinska
SO Maria Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 31 grudnia 2015 r. we Wloctawku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Pahistwowe - Nadle$nictwo W.
z udzialem M. S.

o wpis w ksiedze wieczystej

na skutek apelacji uczestniczki postepowania

od postanowienia Sagdu Rejonowego we Wloctawku

z dnia 2 lipca 2015r., sygn.. akt Dz. Kw. 4873/15 (...), (...)

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekazac sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu we Wloclawku
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSOL.S.SSOM.N.S. M. W.
Sygnatura akt I Ca 231/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawca Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo W. wniost o
wykre$lenie z Dzialu III prowadzonej przez Sad Rejonowy we Wloctawku ksiegi wieczystej (...) wpisu ,,odplatnej
shuzebnosci przejazdu i przechodu zgodnie z rezygnacja p. M. S. zawarta w piSémie z dnia 23 stycznia 2015r.
po$wiadczonym notarialnie przez notariusza ...”.

Referendarz sadowy uwzglednil wniosek w dniu 13 maja 2015r.,

w nastepstwie czego wykreslil:



a) odplatng sluzebnoé¢ przejazdu i przechodu na nieruchomosci o powierzchni 5,5324 ha oznaczonej numerem
geodezyjnym (...) (dla ktérej to nieruchomosci urzadzona jest przedmiotowa ksiega) w pasie ziemi o szerokosci 2 m
biezacych na rzecz kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...)

b) odplatng sluzebnoéé przejazdu i przechodu na w/w nieruchomos$ci w pasie zmieni 2 m biezacych na rzecz
kazdoczesnego wlasciciela nieruchomosci objetej ksiega wieczysta (...).

Uczestnik postepowania M. S. (whascicielka obu nieruchomosci wladnacych, sktadajgcych sie odpowiednio z dziatek
geodezyjnych (...) i (...) oraz (...) i(...) zaskarzyta powyzszy wpis w czeSci dotyczacej uwzglednienia wniosku odno$nie
wykres$lenia stuzebno$ci na rzecz nieruchomosci (...) (dzialki (...)i (...)Zarzucila, ze w zalgczonym do wniosku Skarbu
Panstwa o$wiadczeniu zrzekla sie jedynie stuzebno$ci na rzecz pierwszej ze wspomnianych nieruchomosci, natomiast
ta czynno$¢ prawna nie dotyczyla drugiej nieruchomosci.

Postanowieniem z dnia 2 lipca 2015r. Sad Rejonowy we Wloclawku utrzymal w mocy zaskarzony wpis i orzekl, ze kazdy
z uczestnikoéw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Uzasadniajac swe stanowisko Sad

a qvo wskazal, Ze kognicje Sadu wieczystoksiegowego wyznacza tre$¢ przepisu art. 6265 § 2 kpc. Poczynil nastepnie
dalsze uwagi o charakterze og6lnym podkreslajac, ze wspomniany przepis nie moze by¢ rozumiany jako sprowadzajacy
sie wylacznie do funkcji rejestracyjno — ewidencyjnych, z pominieciem funkeji kontrolno — badawczej. Przeanalizowat
dalej tre$¢ wszystkich przywolanych 3 ksiag wieczystych i ustalil istnienie zamieszczonych w niej wpiséw. W konicowe;j
cze$ci uzasadnienia omoéwil instrukcje stuzebnosci gruntowej

w kontekscie przepisu art. 285 kc. Nastepnie stwierdzil, ze ,,stuzebnosé¢ gruntowa” polega na ujawnieniu zaré6wno w
ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomos$ci wladnacej w dziale I — SP > spis praw zwigzanych z wlasnoScia
jak i w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomos$ci obciazonej w dziale III - < prawa, roszczenia, ciezary i
ograniczenia. W mysl art. 42 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 17 wrze$nia 2001r w sprawie
prowadzenia ksigg wieczystych i zbioru dokumentéw w przypadku dokonywania wpisu (a wykreSlenie jest rowniez
wpisem) shuzebno$ci gruntowej w dziale III ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci obcigzonej, dokonuje
sie rownocze$nie wpisu w dziale I — SP ksiegi prowadzonej dla nieruchomo$ci wladngcej. Majac na uwadze powyzsze

rozwazania Sad na podstawie art. 518" § 3 kpc orzekl jak w punkcie pierwszym postanowienia.
O kosztach Sad postanowil zgodnie z art. 520 § 1 kpc.

Apelacje od tego postanowienia wniosla uczestniczka postepowania zarzucajgc naruszenie przepiséw proceduralnych

(art. 62688112 kpcwzw. z art. 518" § 3 kpc) polegajacych na przekroczeniu przez Sad granic rozpoznawanego wniosku
oraz obraze prawa materialnego (art. 31 ust. 1 ukwh w zw. z art. 246 kc) wskutek wykreslenia stuzebnos$ci gruntowe;j
na rzecz nieruchomosci (...) bez podstawy prawnej. Powolujac sie na powyzsze wniosta o zmiane kwestionowanego
postanowienia i nakazanie ponownego wpisania wykreslonej stuzebnosci przy uwzglednieniu kosztow postepowania.
W uzasadnieniu odwolala sie rowniez do niezrozumialej w jej ocenie treSci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia i
zasugerowala, ze Sad Rejonowy nie odni6st sie do istoty sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako w pelni uzasadniona skutkuje uchyleniem zaskarzonego postanowienia i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zwrbci¢ uwage, ze mimo przyjecia

w kodeksie postepowania cywilnego modelu apelacji pelnej, co miedzy innymi oznacza, Ze postepowania apelacyjne
jest kontynuacja postepowania merytorycznego w dalszym ciggu ma ono takze charakter kontrolny (wyroki Sadu
Najwyzszego: z 16.05.2006r. I PK 210/05 nie publ.; LEX nr 197171 i z 6.07.2011r. I CSK 67/11 nie publ.; LEX nr
970061). Oznacza to przede wszystkim koniecznoé¢ oceny prawidlowosci zaskarzonego postanowienia. Kontrola



instancyjna jest mozliwa jednak tylko wowczas, gdy Sad wyzszej instancji zna podstawe prawng kwestionowanego
orzeczenia oraz przeslanki i motywy przyjete przez Sad, ktéry wydal to orzeczenie. W zwigzku z tym w judykaturze
przyjmuje sie, ze brak uzasadnienia albo jego razace luki stoja na przeszkodzie kontroli instancyjnej i na og6t powoduja
konieczno$é uchylenia zaskarzonego orzeczenia (uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z 18 marca 2011r. III
CZ 10/11 nie publ.; LEX nr 1318395 i dalsze wskazane tam orzecznictwo z lat trzydziestych XX — wieku, wyrok Sadu
Najwyzszego z 26 lipca 2007r., V CSK 115/07 ,,Monitor Prawniczy” 2007/17/930, LEX nr 291767). Z kolei w doktrynie
prezentowany jest poglad, ze podstawa prawna wspomnianej decyzji procesowej jest w tym przypadku niewazno$é
postepowania wynikajaca z art. 379 pkt 5 kpci art. 383 § 2 kpc (P. T.: ,,Komentarz aktualizowany do art. 327, art. 329,
art. 330 kodeksu postepowania cywilnego”. LEX teza 1 do art. 328 kpc.

Tego typu sytuacja wystapila w rozpoznawanej sprawie. Uzasadnienie postanowienia z 2 lipca 2015r. w ewidentny
sposob nie odpowiada wymogom okre$lonym

w art. 382 § 2 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc. Nie wynika bowiem z niego, dlaczego wlasSciwie Sad meriti wydal takie, a nie
inne rozstrzygniecie. Trafnie skarzaca sugeruje, ze w istocie nie odnosi sie ono do przedmiotu sprawy, gdyz zawiera
jedynie skadinad stuszne uwagi

o uniwersalnym charakterze, nie zwigzane jednak w zaden sposdéb z istota sporu. Tym samym zaskarzone
postanowienie wymyka sie spod jakiejkolwiek kontroli instancyjnej. Zaistniala sytuacja sprawia réwniez, ze nie doszlo
do rozpoznania istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc, co ma miejsce — najogo6lniej mowiac
—woweczas, gdy nie dochodzi do zbadania merytorycznie podstawy dochodzonego roszczenia (np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 27 czerwca 2014r. V CZ 41/14 nie publ.; LEX nr 150 4595 i dalsze wskazane tam judykatury.

W rozpoznawanej sprawie Sad a qvo niewatpliwie uchylil sie od takiego badania, skoro nie wiadomo, dlaczego
utrzymal w mocy zaskarzony wpis.

Sad Rejonowy we Wloclawku prawidlowo uznal, ze - zgodnie z zasady legalizmu - w postepowaniu
wieczystoksiegowym konieczna jest ocena czy wpis w ksiedze wieczystej bedzie dokonany zgodnie z prawem
(poglad ten od dawna jest w orzecznictwie ugruntowany — przegladu orzecznictwa w tej kwestii dokonal Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 30 stycznia 2014r. IV CSK 252/13 opubl. OSNC 2014/11/117). Nie
wyciagnal jednak z tego zadnych wnioskéw. Podstawowe znaczenie dla rozstrzygniecia wniosku i skargi na czynnos§é
referendarza ma tre$¢ o§wiadczenia uczestniczki postepowania z 23 stycznia 2015r. (k. 77). Wprawdzie kognicja Sadu

wieczystoksiegowego w $wietle przepisu art. 626 § 2 kpc jest ograniczona, to tym niemniej jest on w pelni wladny
dokonywac¢ wykladni os§wiadczen woli majacych stanowi¢ podstawe wpisu, zgodnie ze wskazaniami zawartymi w art.
65 ke (postanowienie Sadu Najwyzszego: z 30 pazdziernika 2013r. II CSK 67/13 nie publ.; LEX nr 140 8677, z 4
kwietnia 2012r. I CSK 359/11 opubl OSNC 2012/9/111 i z 12 kwietnia 2013r IV CSK 515./12 nie pub, LEX 134 7889.
Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad ten dokona wykladni wspomnianego o§wiadczenia i w zaleznoSci od jej
wyniku podejmie odpowiednia decyzje procesowa. W przypadku utrzymania w mocy zaskarzonego wpisu sporzadzi
uzasadnienie odpowiadajace przestankom okre§lonym w art. 328 § 2 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy we Wloclawku na podstawie art. 386 § 2 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc oraz
art. 386 § 4 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc orzekl jak w sentencji. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto
w mySl art. 108 § 2 kpec w zw. z art. 13 § 2 kpc.

SSO L. Samolinska SSO M. Nazdrowicz SSO M. Wozniak.



