Sygn. akt IV U 895/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2013r.

Sad Okregowy we Wloctawku IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Augustyniak

Protokolant: st. protokolant sadowy Agnieszka Przystupa

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2013r. we Wloclawku na rozprawie
sprawy M. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o rente rodzinng

na skutek odwolania M. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 20 wrze$nia 2012r. znak: (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt IVU 895/12

UZASADNIENIE

M. W. wnidst odwotlanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych z dnia 20 wrzesnia 2012roku odmawiajacej
przyznania prawa od renty rodzinnej po zmartym w dniu 26 czerwca 2012r. ojcu C. W..

W przedlozonym odwolaniu wnioskodawca kwestionowal ustalong przez organ rentowy date powstania niezdolnosci
do pracy ojca. W ocenie M. W. jego ojciec byt osobg niezdolng do pracy przed ukoniczeniem 20 roku zycia i przed
ustaniem okresu ubezpieczenia, tj. przed 23.09.1995r. albowiem byl uzalezniony od alkoholu i mial problemu
psychiczne. Odwolujacy choroby psychicznej ojca upatrywal w jego agresywnym zachowaniu do zony, powodowaniu
licznych klotni. Zdaniem wnioskodawcy o niezdolno$ci do pracy C. W. $wiadcza rowniez zwolnienia lekarskie z
lat 1988-1991 podczas ktdérych byt zatrudniony w 6wezesnej (...) Spoéldzielni (...) w L., bedace de facto podstawa
zwolnienia ojca z pracy.

M. W. nadmienil réwniez, ze w trakcie nauki szkolnej zachorowal na schizofrenie paranoidalna, ktéra spowodowala,
ze wycofatl sie z zycia spolecznego i nie potrafi funkcjonowaé w spoleczenstwie.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych podtrzymatl calkowicie zaskarzona decyzje i wniost o
oddalenie odwolania.

Ustosunkowujac sie do zarzutow wskazanych w przedlozonym odwolaniu organ rentowy wskazal, iz zmarly C. W. w
chwili émierci nie mial ustalonego prawa do emerytury lub renty, nie spelnial réwniez warunkéw wymaganych do
uzyskania jednego z tych $wiadczen. Pozwany nadmienil, ze w dniu 10 kwietnia 2012r. ojciec wnioskodawcy skladat



wniosek o rente z tytutu niezdolnoéci do pracy. Ustalono wowczas date powstania niezdolnoéci do pracy po 23 marca
1997r. w zwigzku z czym przy tak ustalonej dacie niezdolno$¢é do pracy przyjeto date zgloszenia wniosku. Organ
rentowy podkreslil, ze w 10-leciu ustalonym na date zgloszenia wniosku tj. od 10.04.2002r. do 09.04.2012r. zmarly nie
legitymowal sie zadnymi okresami sktadkowymi i niesktadkowymi. Do dnia 23.09.1995r. pozostawal w ubezpieczeniu.
Laczny staz ubezpieczonego wyniost 8 lat, 1 miesiac.

Przytaczajac tre$é art. 65, art. 68 i art. 129 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U z 2009r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.) organ rentowy uznal zaskarzong decyzje za
zasadng.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

C.W.iA.S. wdniu 21 listopada 1987r. zawarli zwigzek malzenski.

W dniu 21 kwietnia 1988r. z niniejszego zwiazku narodzil sie syn M. W..

Dowéd: odpis skrocony aktu urodzenia k. 8 akt organu rentowego plik dot. renty rodzinne;.

Dnia 10 kwietnia 2012r. C. W. wystapil do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z wnioskiem o rente z tytulu niezdolno$ci
do pracy. Badajacy 6wczeénie ojca wnioskodawcy lekarz orzecznik ZUS wskazal, ze byt on niezdolny do pracy do dnia
31 maja 2014r. Jako date powstania calkowitej niezdolno$ci do pracy wskazano po 23 marca 1997r.

Dowaéd: wniosek k. 1-3, orzeczenie k. 33 akt organu rentowego plik dot. renty z tytulu niezdolnosci do pracy.
C. W.zmartl (...).

Dowaéd: odpis skrocony aktu zgonu k. 9 akt organu rentowego plik dot. renty rodzinne;j.

W dniu 16 lipca 2012r. M. W. zlozyl w organie rentowym wniosek o rente rodzinng po zmartym ojcu.
Dowaéd: wniosek k. 1-5 akt organu rentowego plik dot. renty rodzinne;j.

Orzeczeniem z dnia 29 sierpnia 2012r. Lekarz Orzecznik ZUS uznal C. W. za osobe calkowicie niezdolna do pracy do
31.08.2014r. data powstania catkowitej niezdolno$ci zostala ustalona na przed 27.04.2007r.

Dowdéd: orzeczenie k. 14 akt organu rentowego plik dot. renty rodzinnej.

Majac na uwadze poczynione ustalenia organ rentowy w dniu 20 wrze$nia 2012roku wydal decyzje odmawiajaca
M. W. prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu C. W. poniewaz zmarly w chwili §émierci nie spelial warunkow
do przyznania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy tj. nie posiadal wymaganego 5 letniego okresu skladkowego i
nieskladkowego w 10-leciu przypadajacym na date zgonu. Nadto od ostatniego ubezpieczenia do chwili §mierci minelo
wiecej niz 18 miesiecy.

Dowdbd: decyzja k. 17 akt organu rentowego plik dot. renty rodzinne;.

Przyczyny psychiatryczne czynily ojca wnioskodawcy osoba czeéciowo niezdolng do pracy od dnia konsultacji
psychiatrycznej i psychologicznej tj. 22.11.2011r. Z powodu schorzen pulmonologicznych C. W. byl calkowicie
niezdolny do pracy od dnia 12 stycznia 2008r. kiedy to stwierdzono u ojca wnioskodawcy przewlekla lekooporna
gruzlice pluc.

Dowdd: opinia k. 76-77, k. 88 akt sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Powyzszych ustalen Sad Okregowy dokonal w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach organu rentowego
albowiem zadna ze stron postepowania nie kwestionowala ich autentycznoéci. W ocenie Sadu brak bylo przestanek
by odméwic¢ im przymiotu wiarygodno$ci. Na podstawie owych dokumentéw Sad meriti ustalil date zawarcia zwigzku
malzenskiego rodzicow wnioskodawcy, jego date urodzin oraz date zgonu ojca. Nadto Sad odtworzyl poprzedzajace
zgon C. W. starania poczynione celem uzyskania prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. Ustalenia natomiast
dotyczace kluczowej dla sprawy kwestii zostaly poczynione na podstawie sporzadzonych w sprawie opinii bieglego
psychiatry z dnia 23 kwietnia 2013r. oraz opinii bieglego pulmonologa z dnia 18 czerwca 2013r. Blizsza analiza
wnioskéw zawartych, jak i ich wplyw na podjete w sprawie rozstrzygniecie zostanie poczyniona w dalszej czeSci
rozwazan.

Pozostajac w sferze oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nadmieni¢ nalezy, ze Sad nie analizowal
dokumentacji zawodowej C. W. albowiem wnioskodawca wskazal, iz nie kwestionuje wyliczen dokonanych w owej
kwestii przez pozwany organ rentowy. Poza sporem lezala rowniez okolicznoé¢ stanu zdrowia wnioskodawcy, gdyz
organ rentowy potwierdzil, Ze jest on osobg calkowicie niezdolng do pracy, ktdrej to niezdolnoé¢ powstala w okresie
pobierania nauki. Niniejsze potwierdza réwniez fakt pobierania przez M. W. renty socjalnej, ktorej warunkiem
uzyskania jest stwierdzenie calkowitej niezdolnosci do pracy wywolanej schorzeniem powstalym w okresie pobierania
nauki.

Przechodzac natomiast do merytorycznej oceny odwolania wnioskodawcy wskazaé nalezy, iz bylo one bezzasadne w
zwigzku z czym podlegalo oddaleniu.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz M. W. bez watpienia jest osoba uprawniona do renty rodzinnej po ojcu. Zgodnie bowiem
z art. 67 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( Dz. U.
2009, Nr 153, poz. 1227 ze zm) do renty rodzinnej uprawnione sa dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka oraz dzieci
przysposobione.

Dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinnej:
1)do ukonczenia 16 lat;
2)do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3)bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2 ( art. 68 cytowanej ustawy).

Aby jednak uprawniony czlonek rodziny uzyskal prawo do renty rodzinnej osoba, po ktérej dochodzone jej
przedmiotowe $wiadczenie musialaby mie¢ w chwili §émierci ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy lub spelnia¢ warunki wymagane do uzyskania jednego z tych $§wiadczen. Przy ocenie prawa do
renty przyjmuje sie zgodnie z treScia art. 65 ust. 2 cytowanej ustawy, ze osoba zmarla byla calkowicie niezdolna do

pracy.

W sprawie bezspornym jest, iz w chwili §mierci C. W. nie mial ustalonego prawa do emerytury lub renty, nalezy zatem
rozwazy¢ czy spelial warunki wymagane do uzyskania prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy.

Podniesiong kwestie reguluja art. 57 i 58 powolanej powyzej ustawy. Zgodnie z treécia art. 57 renta z tytulu
niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spehit lacznie nastepujace warunki:

1)jest niezdolny do pracy;

2)ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy;



3)niezdolnosé¢ do pracy powstala w okresach, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1i 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie p6zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ustania tych okresow.

Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktory udowodnil okres skladkowy i niesktadkowy wynoszacy
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy.

W tresci art. 58 ust. sprecyzowano, iz warunek posiadania wymaganego okresu sktadkowego i nieskladkowego, w mysl
art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy
lacznie co najmnie;j:

1)1 rok - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstata przed ukonczeniem 20 lat;

2)2 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 20 do 22 lat;
3)3 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 22 do 25 lat;
4)4 lata - jezeli niezdolnoé¢ do pracy powstala w wieku powyzej 25 do 30 lat;
5)5 lat - jezeli niezdolno$¢é do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat.

Okres, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypada¢ w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okres6w pobierania renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinne;j.

Odnoénie za$ daty ustalenia powstania niezdolno$ci do pracy ustawodawca uregulowal, iz je$li nie ma mozliwo$ci
ustalenia daty powstania niezdolno$ci do pracy, natomiast ustalono okres, w ktérym niezdolno$¢ do pracy powstala,
za date powstania niezdolnoSci przyjmuje sie date konicowa tego okresu. Jezeli nie ma mozliwo$ci ustalenia ani daty,
ani okresu powstania niezdolnosci do pracy, za date powstania niezdolnoéci przyjmuje sie date zgloszenia wniosku
o Swiadczenie.

Przenoszac powyzsza regulacje na kanwe rozpoznawanej sprawy podkresli¢ nalezy, ze dla rozstrzygniecia kluczowym
bylo ustalenie czy juz wecze$niej przed data zgonu tj. 26 czerwca 2012r. C. W. byl osoba niezdolna do pracy, jesli tak
czy posiada wymagany okres skladkowy oraz czy stwierdzona niezdolno$¢ do pracy powstala w okresie ubezpieczenia.

Celem udzielenia odpowiedzi na tak postawione pytania Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego lekarz psychiatry i
pulmonologa.

Sporzadzajac przedmiotowe opinie biegli dysponowali dokumentacja lekarska z Oddzialu (...) w S., opinig
psychologiczna z dnia 20.09.1999r., zeznaniami psychologa z dnia 01.10.1999r. oraz historia choroby z PZP i
stwierdzili, ze C. W. byl uzalezniony od alkoholu, nadto cierpial na zaburzenia depresyjne glownie adaptacyjne oraz
gruzlice ptuc.

Biegly psychiatra wskazal, ze w jego ocenie przyczyny psychiatryczne czynily ojca wnioskodawcy osoba cze$ciowo
niezdolng do pracy od dnia konsultacji psychiatrycznej i psychologicznej tj. 22.11.2011r.

Przyczyny pulmonologiczne czynily natomiast C. W. calkowicie niezdolnym do pracy od dnia 12 stycznia 2008r. kiedy
to stwierdzono u ojca wnioskodawcy przewlekla lekooporna gruzlice pluc.

W ocenie Sadu zaréwno opinia psychiatryczna z dnia 23 kwietnia 2013r., jak i pulmonologiczna z dnia 18 czerwca
2013r. zaslugiwaly w pelni na uwzglednienie albowiem zostaly sporzadzone na podstawie kompletnej dokumentacji
medycznej przez lekarzy adekwatnych do schorzen C. W.. Przedlozone opinie udzielily rowniez odpowiedzi na pytania
Sadu. W tym miejscu wymaga rowniez zaakcentowania, ze Sad I Instancji pomingl opinie bieglego pulmonologa z



dnia 23 kwietnia 2013r. okre$lajaca jako date powstania niezdolnoéci ojca wnioskodawcy na dzien przed 27 kwietnia
2007r. z uwagi na jej lapidarno$¢. Nadto przedmiotowa opinia nie odpowiadala wymogom jakie s3 wymagane przez
regulacje cytowanej powyzej ustawy.

Na dokonang powyzej ocene nie mialy wplywu podnoszone przez wnioskodawce zarzuty (k. 87 a.s.) albowiem nie
zostaly one w zaden sposéb udokumentowane. Nadto podkresli¢ nalezy, iz fakt, ze w 1995r. u C. W. rozpoznano
zespol zaleznoSci alkoholowej nie $wiadczy o jego niezdolnoS$ci do pracy. Ocena niezdolno$ci do pracy sprowadza sie
bowiem do oceny, czy zdiagnozowane schorzenie, jego stadium rozwoju i objawy jakie wywoluje rzutuja na moznosé
$wiadczenia pracy a takiej informacji owa wzmianka nie zawiera. Co wiecej dysponujacy owa dokumentacjg lekarska
biegly psychiatra uznal, iz dopiero od dnia 22 listopada 2011r. C. W. byl niezdolny do pracy z powodu zaburzen
psychiatrycznych.

Reasumujgc powyzsze rozwazania wskazaé nalezy, ze ojciec wnioskodawcy na dzien ustalenia niezdolnoSci do pracy
niezaleznie czy przyjmujgc date 22 listopada 2011r., czy date wczeSniejsza tj. 12 stycznia 2008r. nie legitymowal
sie w 10-cioleciu poprzedzajacym wskazane daty zadnym okres skladkowym i nieskladkowym albowiem co bylo
niekwestionowane miedzy stronami ostatni okres ubezpieczenia wnioskodawcy przypadal na dzien 23 wrzeénia 1995r.

W $wietle powyzszego Sad Okregowy oddalil odwolanie wnioskodawcy na podstawie art.477'4§1 k. p. c.



