Sygn. akt I1 Ca 302/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2022r.
Sad Okregowy we Wloclawku Sekcja Odwolawcza I Wydziatu Cywilnego

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Mariusz Nazdrowicz

po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2022 r. we Wloctawku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. P. i M. P.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Rejonowego w T. oraz Komornikowi Sadowemu przy Sadzie
Rejonowym w T. M. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w T. M. G.
od wyroku Sadu Rejonowego we Wloclawku
z dnia 21 kwietnia 2021 r., sygn. akt I C 3205/19

1. oddala apelacje;

2. zasadza od Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w T. M. G. solidarnie na rzecz powodéw K. P. i M. P.
kwote 2 700 zl ( dwa tysiace siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu
za druga instancje.

SSO Mariusz Nazdrowicz

Sygn. akt I 1 Ca 302/21

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy we Wtoctawku zasadzit solidarnie

od pozwanych Skarbu Panhstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w T. i M. G.

( Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w T. ) na rzecz powodow K. P. i M. P. kwote 69 747,97 z} (z ustawowymi
odsetkami

za opOznienie od 3 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty) tytulem odszkodowania za szkode wyrzadzong przez
komornika w trakcie prowadzonej egzekucji wskutek nienaleznego pobrania podatku VAT od sprzedazy blizej
okreslonej nieruchomosci, ktéra nabyli na licytacji powodowie ( pkt 1 wyroku), oddalil powodztwo w pozostalej czesci
( pkt 2) oraz zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powodow kwote 8 922 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Apelacje od tego wyroku wnioést pozwany M. G. zarzucajac sprzeczno$é istotnych ustalen faktycznych z zebranym
w sprawie materialem dowodowym (wskutek przyjecia, ze nie dokonal on wszelkich niezbednych czynnoSci
zmierzajacych do ustalenia,



czy dokonana sprzedaz podlegala podatkowi od towaréw i uslug) oraz naruszenie prawa materialnego, ktérego
dopatrywal sie w blednej wykladni przepisu art. 948 § 1 kpc (wobec uznania, ze przepis ten naklada na komornika
bezwzgledny obowiazek ustalenia, czy sprzedaz licytacyjna podlega opodatkowaniu podatkiem VAT czy tez korzysta
ze zwolnienia z tego podatku) oraz niewlaéciwym zastosowaniu art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.

o komornikach sagdowych i egzekucji mimo braku ku temu podstaw, w wyniku czego doszlo do nieuzasadnionego
uwzglednienia pow6dztwa praktycznie w calo$ci. Powolujac sie

na powyzsze skarzacy wniosl o zmiane kwestionowanego wyroku i oddalenie pow6dztwa przy zasadzeniu kosztow
procesu za obie instancje wzglednie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie solidarnie od pozwanych kosztow postepowania apelacyjnego.

Pozwany Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego w T. przychylit sie do apelacji
i wskazywal na konieczno$¢ wydania przez Sad odwolawczy orzeczenia reformatoryjnego zgodnie ze stosownym
zadaniem zawartym w przedmiotowym $rodku odwolawczym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wobec braku uzasadnionych podstaw podlegata oddaleniu.

Przed przystapieniem do oceny zasadnosci poszczegdlnych zarzutéw apelacyjnych niezbedne jest wskazanie, ze ich
konstrukcja — mimo, ze $§rodek odwolawczy zostal sporzadzony przez profesjonaliste — jest cze$ciowo wadliwa.
Pomimo bowiem sformutowania zarzutu sprzecznosci istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu
(pomijajac juz to, ze tego rodzaju zarzut nie jest zarzutem samym w sobie, niejako osadzonym w proézni, gdyz
wspomniany blad jest wynikiem naruszenia przez Sad jakiego$ przepisu normujacego postepowanie dowodowe —
z reguly art. 233 § 1 kpc — i dopiero konsekwencja tego sa wadliwe ustalenia faktyczne) to w istocie skarzacy nie
kwestionuje podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ale nie aprobuje oceny prawnej ustalonych faktéw. Tego rodzaju
zastrzezenia oceniane by¢ jednak musza przez pryzmat dyspozycji przepisoéw prawa materialnego, gdyz chodzi tu o
ewentualnie nieprawidlowa subsumpcje ustalonych okolicznosci faktycznych do znajdujgcych zastosowanie w sprawie
norm prawnomaterialnych. Stad tez powyzszy zarzut moze byé potraktowany jedynie jako uzupelnienie zarzutu
naruszenia art. 23 ust. 1 ustawy

z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sagdowych i egzekucji ( tekst. jedn. : Dz.U.2018.1309 — dalej : ,,ukse”).

Sad Rejonowy we Wloctawku dokonal prawidlowych i w pelni przydatnych

do rozstrzygniecia sprawy ustalen faktycznych, ktére w rzeczywistoéci — jak wyzej wspomniano — nie zostaly
zanegowane w apelacji. Ustalenia te Sad odwolawczy przyjat jako wlasne czyniac je podstawa orzekania w
postepowaniu apelacyjnym. Uzupelniajaco Sad Okregowy ustalil — w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach
sprawy Km 20221/13 prowadzonej przez M. G., ktorych wartos¢ dowodowa nie budzi watpliwoéci i nie byla przez
nikogo podwazana — ze komornik dwukrotnie ( w dniach 16 marca 2016 r. i 7 kwietnia 2016 r.) przestal obojgu
dtuznikom (J. M. i Z. M.) druki o$wiadczen w sprawie podatku VAT pouczajac, ze za nieuzasadniong odmowe
wyjasnien i informacji wzglednie udzielenie informacji falszywych grozi grzywna na podstawie art. 762 § 1 kpc

— w kwocie do 2 000 zl. Pisma te zostaly doreczone na adres wskazany we wnioskach egzekucyjnych. W kolejnym
piSmie ( z 24 stycznia 2017 r.) komornik zwrocit sie o udzielenie wyjasnienn pod katem podatku VAT od sprzedazy
egzekwowanej nieruchomoéci jedynie do dtuzniczki grozac identyczna jak poprzednio sankcja. Brak jest w aktach
potwierdzenia odbioru tego wezwania. Na zadne dtuznicy nie zareagowali.

Przechodzac do oceny poszczegdlnych zarzutow apelacyjnych to zupelnie chybiony i wrecz niezrozumialy byl zarzut
naruszenia przepisu art. 948 § 1 kpc i to nie tylko dlatego, ze Sad I instancji zadnej wykladni tego przepisu nie
przeprowadzil. Opowiedzial sie on przeciez za pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uchwale z 15 grudnia 2006
r. IIT CZP 115/06, w ktorej Sad ten wyraznie zaznaczyl, ze oszacowanie nieruchomosci powinno uwzglednia¢ podatek
VAT, co nie wynikalo wprost z art. 948 § 2 kpc, ale wlaénie z przepiso6w ustawy o VAT. Stad bral sie obowigzek zadbania
przez komornika , Zeby w cenie oszacowania, cenie wywolania i sumie ulegajacej podzialowi uwzgledniony zostal



wspomniany podatek. Postawienie analizowanego zarzutu mozna wiec chyba przypisac jedynie niezbyt wnikliwemu
zapoznaniu sie z tre$cig uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Jako pozbawiony sluszno$ci nalezalo réwniez uznaé zarzut obrazy przepisu art. 23 ust. 1 ukse, ktéry obowigzywal w
dacie zdarzenia, z ktérego powodowie wywodzili odpowiedzialnoé¢ pozwanych. Warto w tym miejscu wspomnie¢,
ze aktualnie odpowiedzialno$§¢ komornika reguluje art. 36 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach
sadowych ( tekst jedn. : Dz.U.2022.1168). Nowa regulacje wyr6zniaja doprecyzowanie kregu osob, za czyny ktérych
komornik ponosi odpowiedzialnoé¢ oraz dopuszczalno$é roszczen regresowych. Nadal jednak zachowano zasade
odpowiedzialnosci i jej solidarny charakter

ze Skarbem Paristwa.

Sad Rejonowy we Wloclawku dokonal — co w praktyce nie zdarza sie zbyt czesto

— kompleksowej i wyjatkowo wnikliwej analizy prawnej poddanych pod osad faktéw pod katem zaistnienia przestanek
odpowiedzialnoS$ci pozwanych wskazanych w przywolanym przepisie. Sad Okregowy we Wloclawku w pelni ja podziela
i aprobuje wyciagniete wnioski. Nie ma przy tym potrzeby powielania argumentéw przemawiajacych za uznaniem,
ze przestanki te w rozpatrywanym przypadku zostaly spelnione. Mozna w tych warunkach jedynie zaakcentowaé, ze
komornik dysponowal dosy¢ szeroka gamg §rodkéw prawnych umozliwiajacych mu ustalenie, czy sprzedaz licytacyjna
nieruchomosci podlegata opodatkowaniu podatkiem VAT. Nie wykorzystal ich jednak w nalezyty spos6b. Mimo braku
reakcji dluznikéw na dwukrotne wezwanie w trybie art. 761 kpc nie zastosowal przewidzianej w tym przepisie sankcji.
Kolejne wezwanie zostalo skierowane tylko do dluzniczki i nie wiadomo, czy w ogble zostalo jej doreczone. Trudno
oprze¢ sie w tych warunkach wrazeniu, ze dzialania komornika mialy wybitnie powierzchowny charakter i ograniczaly
sie wylacznie do wysylania pism, a wskutek tego byly nieefektywne. Pomijajac mozliwo$¢ przymuszenia dtuznikow
grzywnami to wchodzito przeciez w gre dokonanie stosownych czynnos$ci w ich miejscu zamieszkania. Odbierali oni
pisma wysylane na adres wskazany we wnioskach egzekucyjnych, a zatem nie byla to sytuacja, w ktoérej ten sposéb
kontaktu nie byt mozliwy. Nie sposob przy tym przyjaé, by komornik moégt sie zwolni¢ ze wspomnianego obowigzku
poprzestajac jedynie na nieprzynoszacej skutku korespondencji. Jego czynnoéci powinny

w maksymalnym stopniu zmierza¢ do uzyskania realnego rezultatu. To samo dotyczy zlozenia wniosku o indywidualng
interpretacje podatkowa. Sad odwolawczy — podobnie jak powodowie w odpowiedzi na apelacje — stoi na stanowisku,
ze obowiazkiem komornika jest wyczerpanie calej procedury zmierzajacej do jej uzyskania, w tym wniesienie skargi do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na postanowienie o pozostawieniu wniosku bez rozpoznania. Abstrahujac
juz od tego, ze taki Srodek prawny w praktyce moze zosta¢ uwzgledniony (poza orzeczeniem przywolanym w
odpowiedzi mozna tutaj przykladowo wymieni¢ wyrok WSA w Bydgoszczy z 17 sierpnia 2021 r I SA/Bd 342/21 nie
publ., LEX nr 3229070 i dalsze wskazane tam judykaty) to dopiero wyczerpanie drogi instancyjnej pozwala na uznanie,
ze komornik przedsiewzial wszystkie niezbedne czynnosci zmierzajace do dokonania przedmiotowego ustalenia. I
tylko wowczas mozna by moéwic, ze uzyskanie interpretacji podatkowej nie bylo mozliwe, a komornik wlasciwie
wywigzat sie ze swojego obowiazku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy we Wloctawku na podstawie art. 385 kpc oddalit apelacje.

O kosztach procesu za II instancje rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 kpc. Powodom jako wygrywajacym sprawe
w calo$ci w postepowaniu apelacyjnym przysthugiwal zwrot wszystkich poniesionych kosztow, sprowadzajacych sie do
wynagrodzenia reprezentujgcego ich pelnomocnika w osobie radcy prawnego ( 2 700 zl - § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat

za czynnoSci radcow prawnych — tekst. jedn.: Dz. U. 2018.265). Koszty te nalezalo zasadzi¢ - wbrew sugestiom
powoddw — jedynie od skarzgcego. Aczkolwiek pozwani odpowiadali solidarnie za szkode ( w zwigzku z czym nalezalo
— w myél art. 373 ' kpe — doreczyé Skarbowi Panstwa odpis apelacji) i wyrok wobec tego pozwanego réwniez nie
uprawomocnil sie z uwagi na mozliwoé¢ przewidziana w art. 378 § 2 kpc to jednak nie byl on strong postepowania
apelacyjnego, cho¢ przyslugiwaly mu w nim okreslone prawa. Od wspoéluczestnika, ktéry wyroku nie zaskarzyt
nie moga by¢ zasadzone koszty postepowania apelacyjnego, gdy wniesiona przez innego wspodluczestnika apelacja
zostanie oddalona (,,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz” pod red. E. Marszalkowskiej-Krze$, Legalis, teza



15 do art.378 § 2 kpc, ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz” pod red. T.Erecifskiego, LEX , teza 18 do art.
378 § 2 kpc T.Erecinski: ,Apelacja w postepowaniu cywilnym”. Wolters Kluwer W-awa 2020, s.168).

SSO Mariusz Nazdrowicz



