Sygnatura akt I Ca 194/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2015r.

Sad Okregowy we Wloctawku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariusz Nazdrowicz (spraw.)
Sedziowie: SO Aneta Sudomir — Koc
SO Andrzej Witka - Jezewski
Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Dybowska-Pyrek

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2015r. we Wloclawku
na rozprawie

sprawy z powodztwa Banku (...) Sp6iki Akeyjnej w G.
przeciwko R. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego we Wloclawku

z dnia 30 marca 2015r., sygn. akt I C 3140/13

I. prostuje oczywista omyltke pisarska w zaskarzonym wyroku w ten sposob, ze kazdorazowo w miejsce blednie
wpisanej siedziby powoda ,,w K.” wpisuje prawidlowo ,,w G.”;

II. oddala apelacje;

ITI. obcigza Skarb Panstwa kosztami sadowymi w postepowaniu apelacyjnym, od uiszczenia ktoérych zwolniony byt
pozwany;

IV. nie obciaza pozwanego naleznymi powodowi kosztami procesu za drugg instancje.
SSO A. Sudomir-Koc SSO M. Nazdrowicz SSO A. Witka-Jezewski

Sygnatura akt I Ca 194/15

UZASADNIENIE



Aczkolwiek w osobiScie sporzadzonej apelacji pozwany zarzucil ,btad w ocenie mojej sytuacji zyciowej (nie tylko
finansowej, ale i zdrowotnej) oraz nie wziecie pod uwage zapisbw umowy z bankiem ...” i pominiecie w/w faktow,
co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia to jednak analiza tego zarzutu w $wietle uzasadnienia wniesionego Srodka
odwolawczego wskazuje, ze w istocie nie zakwestionowal on dokonanych przez Sad I instancji ustalen faktycznych.
Za pomoca tak skonstruowanego zarzutu podwazyt bowiem zasadno$¢ zasadzenia od niego dochodzonej kwoty
mimo ze sprzeciwialy sie temu zasady wspolzycia spolecznego (art. 5 kc). Oznacza to, ze odwolal sie do naruszenia
prawa materialnego wskutek niezastosowania przywolanego przepisu. Sad Okregowy nie znalaz} przy tym podstaw
do zmiany ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy jak réwniez nie przeprowadzil postepowania
dowodowego. W tych warunkach uzasadnienie Sagdu odwolawczego bedzie ogranicza¢ sie do elementéw wskazanych

w art. 387 § 2" kpc.
Apelacja wobec braku uzasadnionych podstaw podlegata oddaleniu.

Jak przed chwila byla o tym mowa odwolujac sie do niemoznoéci uregulowania naleznej powodowi kwoty z tytulu
zwrotu udzielonego kredytu z uwagi na stan zdrowia, niemozno$¢ wykonywania pracy zawodowej i trudng sytuacje
materialng skarzacy odwolal sie do sprzeczno$ci zagdania z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 5 ke). Przepis ten
— zakazujacy czynienia ze swego prawa z zasadami wspdlzycia spolecznego — ma na celu zapobieganiu stosowania
prawa w sposéb prowadzacy do nieetycznych skutkow lub rozmijajacych sie

w sposo6b zasadniczy z celem danej regulacji prawne;j. Jezeli wiec uwzglednienie powodztwa (zgodnego z litera prawa)
powodowaloby skutki razaco niesprawiedliwe i krzywdzace, nie dajace sie zaakceptowaé z punktu widzenia norm
moralnych i warto$ci powszechnie uznawanych w spoleczenstwie art. 5 kc zezwala na jego oddalenie. Nalezy jednak
pamietad, ze istotg prawa cywilnego jest ochrona praw podmiotowych tak wiec odmowa udzielenia tej ochrony osobie,
ktora korzysta z przystugujacego jej prawa podmiotowego w sposob zgodny z jego treScia moze mie¢ miejsce zupelie
wyjatkowo i musi by¢ uzasadniona istnieniem szczegoélnych okolicznos$ci uzasadniajacych przyjecie, ze w okre$§lonym
ukladzie stosunkdéw uwzglednienie powodztwa prowadziloby do skutkéw szczegolnie dotkliwych

i nieakceptowanych ( wyroki Sadu Najwyzszego z 20 sierpnia 2015r. II CSK 555/14 nie publ., LEX nr 1801548, z
24 stycznia 2013r. II CSK 286/12 nie publ., LEX 1293949 i z 25 sierpnia 2011r. II CSK 640/10 nie publ., LEX nr
964496). Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy nalezalo uznac, ze nie istnialy wspomniane
nadzwyczajne okoliczno$ci, godzace w fundamentalne wartoéci, ktére przemawialyby za oddaleniem powddztwa.
Wartoécia powszechnie akceptowana w spoleczenstwie jest obowigzek regulowania zaciagnietych zobowigzan, nawet
w polaczeniu z niekorzystna sytuacja osobistg. Tym samym sama w sobie trudna sytuacja materialna zobowigzanego,
nawet w polaczeniu

z niekorzystna sytuacja osobista nie uzasadnia odmowy udzielenia ochrony prawnej wierzycielowi dochodzacemu
wykonania zobowigzania w postaci zwrotu kredytu czy pozyczki. Bez znaczenia jest tutaj status prawny i stopien
zamozno$ci podmiotu uprawnionego. Nielatwa sytuacja materialna dluznikéw nie nalezy bynajmniej do wyjatkow,

a jest rzecza powszechna. Wprowadzenie reguly, zZe nie musza oni placi¢ wobec tego swoich naleznosci godzitoby w
istote obrotu prawnego i prowadzilo do destabilizacji stosunkoéw gospodarczych. Brak wiec bylo podstaw do oddalenia
powbdztwa z uwagi na sprzeczno$é

z omawianymi zasadami.

R. K. odwolal sie takze do ubezpieczenia splaty pozyczki jako okoliczno$ci przemawiajgcej za oddaleniem powodztwa.
Jednakze stronami takiej umowy (art. 808 § 1 kc) sa ubezpieczajacy (w tym przypadku bank) i ubezpieczyciel
(zaklad ubezpieczen). Pozwany byl osoba ubezpieczona i wszelkie swoje roszczenia z tytutu tej umowy mogt kierowaé
jedynie do ubezpieczyciela. Skoro nawet nie zostalo zainicjowane postepowanie o wyplate §wiadczenia z tytulu
zajécia zdarzenia objetego ochrong ubezpieczeniowa to kwestia samego tylko istnienia wspomnianego stosunku
ubezpieczeniowego nie miata wplywu na zasadno$¢ dochodzonego roszczenia.



Nie doszlo rowniez do obrazy przepisu art. 320 kpc Sad Okregowy we Wloclawku w pelni podziela zapatrywanie Sadu
meriti, Ze ochrona jaka zapewnia dluznikowi wspomniany przepis nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela
i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces
(poza judykaturami wymienionymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku mozna wskaza¢ tu dodatkowo na wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 3 czerwca 2015r.

I ACa 18840/14 nie publ., LEX nr 1771271). Dawal juz zreszta temu wyraz z swoich wezeéniejszych orzeczeniach (np.
w wyrokach z 20 lipca 2012r. I Ca 135/12 nie publ.,

iz 4 wrze$nia 2014r. I Ca 108/14).

Rozlozenie na raty nie moze doprowadzi¢ do utraty ekonomicznego sensu §wiadczenia, co nastapi w przypadku —
a czego wlaénie zadal apelujacy — ustalenia bardzo niskich rat placonych przez szereg lat. Generalnie instytucja
ta ma pomoéc dtuznikowi w realizacji jego obowiazku, a jednoczesnie zapewni¢ wierzycielowi zagwarantowanie
Swiadczenia bez konieczno$ci wszczynania postepowania egzekucyjnego. Sugerowane przez pozwanego rozwigzanie
celowi temu nie sprzyja, skoro splata mialaby nastapi¢ w ciggu ok. 17 lat (i to przyjmujac maksymalna kwote — 50
z} — miesiecznej raty, jaka deklaruje dluznik — k. 106v). Sluszne wiec bylo pozostawienie przez Sad orzekajacy w
gestii wierzyciela decyzji co do umozliwienia pozwanemu ratalnego splacania zadluzenia i ewentualnego zawarcia
porozumienia dotyczacego splaty dlugu po uprawomocnieniu sie wyroku.

Majac powyzsze na nawadze apelacja na podstawie art. 385 kpc podlegala oddaleniu. O naleznych powodowi
kosztach procesu za druga instancje orzeczono w my$l art. 102 kpc. Przepis ten chroni w wypadkach ,szczegolnie
uzasadnionych” strone przegrywajaca w ten sposob, ze uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci sprawy mozna nie
obcigzac jej obowiazkiem zwrotu kosztéw stronie wygrywajacej w ogole albo tez obowiazek ten ograniczy¢ do
czesci naleznych kosztow. Do okolicznosci tych zaliczyé mozna przykladowo sytuacje majatkowa i Zyciowa strony,
podstawe oddalenia zadania, szczegdlng zawilo$¢ lub precedensowos$¢ sprawy, niewspoimiernosé wysokosSci kosztéw
pomocy prawnej, poniesionych przez strone wygrywajaca do stopnia zawiloSci sprawy i nakladu pracy pelnomocnika
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 25 marca 2015r. III ACa 1825/14 nie publ.,, LEX nr 1711387). Jak juz
wspominano pozwany znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej. Do tego jest czeSciowo niezdolny do pracy co
ogranicza mozliwo$c¢ zatrudnienia. Prowadzi wspolne gospodarstwo domowe z niepracujaca zong, ma na utrzymaniu
niepekoletnie dziecko. Obcigza go obowiagzek alimentacyjny w kwocie 500 zl miesiecznie. Koszty powoda sprowadzaja
sie do wynagrodzenia w kwocie 1800 z} reprezentujacego go adwokata. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze fachowy
pelnomocnik reprezentuje powodowy bank dopiero na etapie postepowania apelacyjnego. Nie negujac prawa do
korzystania

z profesjonalnej obslugi prawnej nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze powdd dysponuje wlasna obstluga, za
pomocy ktérej prowadzil sprawy przed Sadem Rejonowym. W §wietle argumentoéw przywolanych w apelacji trudno
dopatrzet sie bezwzglednej konieczno$ci wystepowania w instancji odwolawczej profesjonalisty. Suma wszystkich
tych okolicznosci sprawia, ee w ocenie Sadu odwolawczego zaistnialy podstawy do zastosowania dyspozycji przepisu
art. 102 kpec.

Na podstawie art. 350 § 3 kpc sprostowano oczywista omytke pisarska w okres$leniu siedziby powoda.

SSO A. Sudomir — Koc SSO M. Nazdrowicz SSO A. Witka-jezewski.



