Sygn. aktICa151/ 14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy we Wloctawku Wydzial I Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy : SSO Mariusz Nazdrowicz ( spraw. )
Sedziowie: SO Aneta Sudomir- Koc

SR ( del. do SO ) Danuta Czarnecka- Czubaty
Protokolant: st. sekr. sad. Renata Szatkowska

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2014 roku we Wloclawku
na rozprawie

sprawy z powodztwa B. D.

przeciwko Powiatowi (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim V Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego z siedziba w
Radziejowie z dnia 16 maja 2014r. , sygnatura akt V C 163/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego Powiatu (...) na rzecz powodki B. D. kwote 9o ( dziewiecdziesiat ) ztotych tytulem zwrotu
kosztow procesu za II instancje.

SSO A. Sudomir- Koc SSO M. Nazdrowicz SSR ( del.do SO) D. Czarnecka- Czubaty

Sygn. akt I Ca 151/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Aleksandrowie Kujawskim V Zamiejscowy Wydzial Cywilny
z siedziba w Radziejowie zasadzil od pozwanego Powiatu (...) na rzecz powodki B. D. kwote 504,81 zl ( z blizej
wskazanymi odsetkami ustawowymi) tytulem nienaleznie pobranej oplaty za wydanie karty pojazdu oraz zasadzil
od pozwanego na rzecz powddki kwote 227 zl tytutem zwrotu kosztoéw procesu.U podstaw tego rozstrzygniecia legly
nastepujace ustalenia faktyczne i ich ocena prawna:

B. D. w okresie od 26 listopada 2003 r. do 14 kwietnia 2006 r. zarejestrowala w Starostwie Powiatowym w R.
samochod osobowy marki(...) nr rej. (...), rok.prod.1992. Pierwsza rejestracja w kraju miala miejsce 1 wrzesnia 2004 r.
Pobrana zostala wowczas oplata za karte pojazdu w kwocie 500 zl. Pismem z dnia 8 stycznia 2014 r. powddka wezwata



pozwanego do zaplaty tej kwoty w terminie 3 dni od otrzymania wezwania z ustawowymi odsetkami w przypadku
op6znienia w platnosci jako zwrotu pobranej nienaleznie oplaty.

W $wietle powyzszych (bezspornych) ustalen faktycznych Sad Rejonowy uznal powddztwo za w pelni zasadne. Jego
podstawa prawna byly przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu w postaci nienaleznego Swiadczenia (art. 410 § 2
ke). Odwolujac sie do wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 17 stycznia 2006 r. sygn. akt U 6/04 i postanowienia
Trybunalu Sprawiedliwo$ci w Luksemburgu z 10 grudnia 2007 z r. C- 134/07 Sad meriti zaakcentowat , ze przepisy
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 lipca 2003 r. w sprawie wysoko$ci oplat za karte pojazdu (Dz.U.
Nr 137 p. 1310- stanowiace podstawe prawna pobrania przedmiotowej oplaty- zostaly uznane za niezgodne zar6wno
z Konstytucja RP jak i prawem wspdlnotowym (art.9o akapitem pierwszym TWE). Z zasady pierwszefistwa prawa
unijnego nad prawem krajowym wynika obowigzek Sadu Krajowego stosowania prawa unijnego i odstgpienia od
stosowania sprzecznych z nim przepiséw prawa krajowego, niezaleznie od wyroku krajowego Sadu Konstytucyjnego
odraczajacego utrate mocy obowiazujacej przepisdw uznanych za niekonstytucyjne. W uchwale z 2 czerwca 2010 r.
III CZP 37/10 OSNC 2011/1/2 Sad Najwyzszy wyjasnil tez, ze w kontekScie wspomnianego postanowienia Trybunalu
Sprawiedliwosci nakladanie oplaty za karte pojazdu od poczatku bylo sprzeczne z prawem unijnym, co oznacza, ze
uiszczajaca ja osoba nie byla zobowigzana do §wiadczenia i ze postanowienie to odnosilo sie do pelnej wysoko$ci oplaty
(tj. 500 zb), a nie tylko réznicy miedzy tq oplata a oplata przewidziang w nastepnym akcie prawnym regulujacym
ta materie (75z1). Réwniez odwolujac sie do uchwaly III CZP 37/10 Sad a quo przyjal, ze w tym przypadku
bieg 10- letniego terminu przedawnienia rozpoczyna sie od dnia uiszczenia oplaty. Bezzasadny okazal sie wiec
podnoszony przez strone pozwang zarzut przedawnienia. Na zasadzong kwote sklada sie suma 500 zli 4,81 z} tytulem
skapitalizowanych odsetek ustawowych (art. 481 § 1i 2 kc) liczonych do dnia wniesienia pozwu (12 lutego 2014 r.). O
kosztach procesu Sad rozstrzygnal w oparciu o przepis art. 98 kpc stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnioésl pozwany zarzucajac naruszenie prawa materialnego poprzez bledna wykladnie
i niewla$ciwe zastosowanie wskutek przyjecia , ze pobieranie oplaty za karte pojazdu nalezalo ocenia¢ w kontekécie
przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu, gdy w istocie mialo tu miejsce bezprawie legislacyjne (art. 417" ke).
Ponadto jego zdaniem Sad I instancji nie wzigt pod uwage, ze odpowiedzialno$¢ odszkodowania z tego tytulu
ograniczona jest do przypadkoéw, w ktorych niezgodno$é aktu normatywnego z Konstytucja RP zostanie stwierdzona
z moca wsteczng. ,,Z ostroznoéci procesowej” apelujacy podnidst na podstawie art. 442" ke zarzut przedawnienia.
Powolujgc sie na powyzsze skarzacy wniost o zmiane kwestionowanego orzeczenia i oddalenie powddztwa przy
uwzglednieniu kosztow procesu za obie instancje , ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powo6dka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu za druga instancje.

Sad Okregowy zwazyt , co nastepuje:

Apelacja wobec braku uzasadnionych podstaw nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w Aleksandrowie Kujawskim dokonal prawidlowych ustalen faktycznych , ktére nie byly
kwestionowane w apelacji. Ustalenia te Sad Okregowy przyjal jako wlasne czyniac je podstawa orzekania w
postepowaniu apelacyjnym.

Zarzut rozpoznania roszczenia powodki w oparciu o przepisy o niezasadnym $wiadczeniu (art. 410 § 2 ke) jest
oczywiScie bezzasadny. Przytoczyla ona w pozwie okolicznosci faktyczne dla wykazania tej postaci bezpodstawnego
wzbogacenia i wykazywala stosowne przestanki uzasadniajace przyjecie takiej wlasnie konstrukeji prawnej. W trafnie
przywolanej przez Sad a quo uchwale z 16 maja 2007 r. III CZP 35/07 Sad Najwyzszy wskazal, ze dopuszczalna
jest droga sagdowa do dochodzenia roszczenia o zaplate , ktérego podstawe stanowi nienalezne pobranie oplaty
za wydanie karty pojazdu- okre$lonej w § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 28 lipca 2003 r. -
o czym decyduje stwierdzenie , iz nalezno$¢ ta w konkretnych okoliczno$ciach faktycznych dochodzona jest jako
Swiadczenie pobrane przez pozwang osobe prawng bez podstawy prawnej, a dla zazadania jej zwrotu nie zostata



przewidziana przez ustawodawce droga postepowania przed organami administracji publicznej. Podstawa prawna
roszczen zglaszanych na tej drodze jest przepis art. 410 § 2 ke. Stanowisko to Sad Najwyzszy potwierdzil w p6zniejszych
uchwalach z 25 lipca 2011 r. III CZP 67/11 OSNC 2012/6/69 i z 6 czerwca 2012 r. III CZP 24/12 OSNC 2013/1/5.
W orzecznictwie jednoznacznie wiec przyjeto, ze przedmiotowe §wiadczenia pobierane byly bez podstawy prawnej,
ktéra zostala zakwestionowana przez powolane orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwos$ci, Trybunatlu Konstytucyjnego
i Sadu Najwyzszego. Z tych wzgledow zakwalifikowano je do §wiadczen nienaleznych, dochodzonych na podstawie
wspomnianego przepisu. Sad Okregowy we Wloclawku w skladzie rozpoznajacym apelacje zapatrywanie to w pelni
akceptuje i nie ma potrzeby powielania argumentacji na rzecz tego stanowiska. Bezzasadno$¢ tego zarzutu sprawia,

ze nastepny (przedawnienie roszczenia zgodnie z art. 442" ke) jest bezprzedmiotowy i zbedna jest jakakolwiek jego
dalsza analiza .

Zupelie na marginesie mozna ubocznie zauwazy¢, ze réwniez kwestia wysokoéci nienaleznej oplaty byla w
orzecznictwie juz poruszana. Odpowiadajac na pytanie prawne Sadu Okregowego w Toruniu z 20 lipca 2011 ,czy
obowigzek zwrotu naleznoS$ci pobranej oplaty za wydanie karty pojazdu dotyczy calej oplaty w kwocie 500 zl czy
tez ogranicza sie do rdéznicy miedzy ta oplata a kwota 75 zt stanowiaca koszt druku i dystrybucji karty?” Sad
Najwyzszy w uchwale III CZP 67/11 odmoéwil podjecia uchwaty , gdyz problem ten byl juz przedmiotem uwag tego
Sadu w uzasadnieniu uchwaly IIT CZP 37/10. Uznal zatem , Ze nie nastepuje tutaj watpliwo$¢ prawna wymagajaca
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy .

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 385 kpc orzeczono jak w sentencji. O kosztach procesu za druga instancje
rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 kpc. Koszty te sprowadzaja sie do wynagrodzenia reprezentujacego powodke
radcy prawnego ( § 6 pkt 2 w zw. z § 12 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 kwietnia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych... tekst jedn.: Dz.U. 2013.490).

SSO A.Sudomir-Koc SSO M.Nazdrowicz SSR(del.do SO) D.Czarnecka- Czubaty



