Sygnatura akt I Ca 83/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2014r.

Sad Okregowy we Wloctawku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Witka-Jezewski (spraw.)
Sedziowie: SO Aneta Sudomir-Koc
SO Mariusz Nazdrowicz
Protokolant: st. sek. sad. Renata Szatkowska

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2014 r. we Wloclawku
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. K.i P. K.

przeciwko (...) S. A.wkL.

o zaplate

na skutek apelacji powodéw od wyroku Sadu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim V Zamiejscowego Wydzialu
Cywilnego z siedziba w R.

z dnia 30 stycznia 2014 r., sygnatura akt V.C 8/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. w L. na rzecz powodki D. K. kwote 10 000 zl (dziesie¢ tysiecy zlotych);
2. zasgdza od pozwanego (...) S.A. w L. na rzecz powoda P. K. kwote 10 000 z} (dziesie¢ tysiecy zlotych);
3. oddala powodztwa w pozostalej czesci;

4. zasadza od powodki na rzecz pozwanego kwote 297 zl 17 gr (dwiesScie dziewieédziesiagt siedem zlotych siedemnascie
groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu;

5. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 297 zl 17 gr (dwieScie dziewiecdziesiat siedem zlotych siedemnascie
groszy) tytutem zwrotu kosztoéw procesu;

6. nakazuje pobrac od kazdego z powodéw na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim)
kwoty po 698 zl 79 gr (szeS¢set dziewietdziesiat osiem zlotych siedemdziesiat dziewieé groszy) tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych;



7. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) S.A. w L. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Aleksandrowie
Kujawskim) kwote 698 zl 80 gr (szeS¢set dziewietdziesiat osiem zlotych osiemdziesiat groszy) tytulem nieuiszczonych
kosztow sagdowych;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 1 100 zt (jeden tysigc sto zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu
w postepowaniu apelacyjnym;

III. zasadza pod pozwanego na rzecz powoda kwote 1100 z} (jeden tysiac sto zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu
w postepowaniu apelacyjnym.

UZASADNIENIE

D. i P. malzonkowie K. domagali sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w L. kwot po 30.000 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za krzywde odniesiong na skutek
wypadku do ktérego doszlo w dniu 5 lipca 2008 w G..

Pozwane (...) S.A. w L. wnioslo o oddalenie powddztwa.
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 5 lipca 2008 ., okolo godz. 15.00 D.iP. K. jechali samochodem R. (...) ul. (...) w G.. Samoché6d prowadzil P. K..
Dojezdzajac do ulicy (...) prowadzacy auto, z uwagi na korek, zatrzymal sie, za nimi zatrzymal sie kolejny samochdd.
Po chwili jadacy z tytu kolejny samocho6d uderzyl w ten pojazd, ktory z kolei uderzyt w samoch6d powodéw. Samochod
powodow uderzyt z kolei w stojacy przed nim samochdd osobowy marki O.. Sprawca zdarzenia byl policjant jadacy
samochodem stuzbowym, ktory zagapit sie. Powodowe w czasie wypadku mieli zapiete pasy bezpieczenstwa.

Po przyjezdzie pogotowia na miejsce zdarzenia powodom zalozono kolnierze ortopedyczne, Zle sie czuli, bolaly ich
glowy. Powodke bolal kregostup, a powoda noga. Przewieziono ich do Szpitala Wojewbdzkiego w G. gdzie wykonano
przeswietlenie.

W wyniku zderzenia pojazdéw oboje powodowie doznali urazéw kregostupa szyjnego z urazowym uszkodzeniem
mieéni, powiezi i wiezadel kregostupa szyjnego. Nie doszlo do uszkodzenia ukladu kostnego kregostupa szyjnego i
struktur nerwowych w kanale kregowym. Powyzsze powoduje po 5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu powodow.

W szpitalu powodowie przebywali do godz. 20.00. Zalozono im jedynie bandaz elastyczny, dano skierowanie do
ortopedy, wypisano leki przeciwbo6lowe i zalecono wykupienie kolierzy ortopedycznych. Bylo to sobota, kolnierze
zakupili w poniedzialek.

W nastepstwie przebytych urazéw utrzymywaly sie u powod6éw bodle wymagajace lecenia farmakologicznego lekami
przeciwbdlowymi i przeciwzapalnymi oraz noszenia kokhierza ortopedycznego odciazajacego i unieruchamiajacego
kregostup szyjny. Okres znacznie nasilonych dolegliwo$ci bélowych utrzymywatl sie przez okolo 4 tyg. Bole przewlekte
o mniejszym nasileniu wymagaly leczenia rehabilitacyjnego oraz leczenia przez ortopede i neurologa przez okres okolo
1roku. Nastepstwa wypadku zaklocaly wykonywanie niektorych czynnos$ci dnia codziennego lacznie z podrézowaniem
samochodem przez okres okolo 3 miesiecy. Rokowanie odno$nie zdrowia na przysztoé¢ jest pomys$lne. Utrzymujace
sie dolegliwoéci bolowe i ograniczenia ruchu kregostupa u os6b mlodych z dobrze rozwinietym ukladem mie$niowym
rokuja naturalng kompensacje i odzyskanie pelnej sprawnosci ruchowe;j.

Powodowie na zwolnieniu lekarskim przebywali odpowiednio 4 i 2 tyg. Nosili kolierze ortopedyczne, takze po
powrocie do pracy, zazywali §rodki przeciwbblowe. Pozostawali pod opieka ortopedy, neurologa, lekarza rodzinnego,
przebyli rehabilitacje.



Powodka jest laborantka, a powdd pracuje jako kierownik zmiany. Po powrocie do pracy uskarzali sie na bole
kregostupa i barku, a powod dodatkowo prawej reki, ktora czesto mu dretwiala. W pracy chodzili w kolierzach
ortopedycznych, nie mogli wykonywaé gwaltownych ruchéw, podnosi¢ wiekszych ciezarow.

Powodowie po wypadku ograniczyli aktywne spedzanie czasu, w tym spacery, jazde na rowerze, powddka plywanie,
a powdd wedkowanie. Mieli problemy z robieniem i noszeniem zakup6w oraz ze snem, musieli naby¢ poduszki
ortopedyczne, aby zasnac.

Skutki wypadku utrudnily im przygotowanie uroczystosci weselnej. W piatek przed weselem powodowie uczestniczyli
w imprezie polterabend (zwyczaj $lubny) w kolierzach ortopedycznych.

W dniu 2 sierpnia 2008 r. powodowie zawarli zwigzek malzenski. Podczas uroczysto$ci w koSciele nie mieli zalozonych
kolierzy ortopedycznych, ale na weselu juz tak. Czuli dyskomfort podczas uroczysto$ci, mieli ograniczone mozliwoS$ci
poruszenia sie. Po Slubie nie pojechali w planowana wcze$niej podr6z po§lubna.

Od wypadku oboje powodowie mieli obawe przed jazdg samochodem. Zglosili sie do psychiatry, powddka 3 razy
uczestniczyla w terapii psychologiczne;j.

Dolegliwos$ci mialy charakter przemijajacy i krotkotrwaly i mialy posta¢ zaburzen adaptacyjnych. Powddka z tytulu
dobrowolnego ubezpieczenia grupowego za skutki wypadku otrzymata kwote okoto 2.500 zl, a powod kwote okoto
900,00 zi.

Prowadzone przeciwko sprawcy wypadku drogowego postepowanie karne zakonczylo sie jego warunkowym
umorzeniem.

Pozwany jest ubezpieczycielem sprawcy szkody — Komendy Wojewo6dzkiej Policji w K. - w zakresie obowigzkowego
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw za szkody spowodowane ruchem pojazdu.

Szkoda z dnia 05.07.2008 r. zostala zgloszona przez powodéw pozwanemu w dniu 17.12.2010 T.

Powodowie do dnia wydania wyroku odbywali rehabilitacje w zwiazku z obrazeniami odniesionymi na skutek wyzej
opisanego wypadku drogowego.

Zdaniem Sadu Rejonowego stan faktyczny sprawy byl bezsporny. Twierdzenia powoddéw zostaly wprost lub milczaco
przyznane przez pozwanego. Twierdzenia te znajdowaly swoje potwierdzenie w wiarygodnych zeznaniach swiadkow

Charakter i zakres obrazen odniesionych przez powodow oraz ich nastepstwa Sad I instancji ustalil w oparciu o opinie
bieglych sadowych z zakresu neurologii i rehabilitacji, ortopedii i traumatologii oraz psychiatrii i psychologii, ktérych
wnioski w caloéci podzielil. Opinie byly jednoznaczne, rzeczowe oraz kategoryczne. Sad mial pewne zastrzezenia
jedynie do czesci opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii.

Sad Rejonowy wskazal, ze z ustalonego stanu faktycznego strony postepowania wyciggaly odmienne wnioski, nadto
sporna pomiedzy stronami pozostawalo, czy wyplacone do tej pory powodom zado$éuczynienie bylo odpowiednie.

Zdaniem Sadu Rejonowego powodztwa nawet w najmniejszym stopniu nie mogly zaslugiwa¢ na uwzglednienie.
Analiza dowodéw daje pelne podstawy do postawienia tezy, iz z zupelnie niegroZnego zdarzenia drogowego
powodowie uczynili niespotkanych rozmiaréw katastrofe w ruchu ladowym, z ktérej ledwie uszli z zyciem. Ma sie to
nijak do zdroworozsadkowej oceny zdarzen z 5 lipca 2008 r. i p6Zniejszych.

W wyniku wypadku powodowie nie doznali zadnych zewnetrznych obrazen ciala i zadnych powazniejszych obrazen
wewnetrznych. Nie przebywali ani jednego dnia na oddziale szpitalnym i nie przeszli zadnego zabiegu medycznego
majacego przywrocic¢ im poprzedni, dobry stan zdrowa. Nie bylo takiej potrzeby, bo stan ten byl dobry. Stan ten



pozwolil nastepnie powodem uczestniczy¢é w imprezie poprzedzajacej ich wesele, na ktorej chyba ich udzial nie byl
obowiazkowy i konieczny, a nastepnie w uroczysto$ciach weselnych.

Jak wynika z opinii bieglych neurologa i ortopedy powodowie doznali po 5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu na
skutek wewnetrznych obrazen ciala. Ustalenie to Sad Rejonowy zakwestionowal, pomimo, Ze nie bylo kwestionowane
przez strony. Wskazal, ze zgodnie z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spolecznym
z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych stalym uszczerbkiem na zdrowiu jest naruszenie sprawnosci
organizmu powodujace upo$ledzenie czynnoSci organizmu nierokujace poprawy, a jak wynika z opinii rokowanie
odnoénie zdrowia powod6w na przyszlosé jest pomyslne.

Sad Rejonowy odnibst sie réwniez do wskazywanego przez powodéw urazu do jazdy samochodem po wypadku.
Zdaniem tego sadu jest to zwykla symulacja. Wniosek taki uzasadnit tym, iz powdd skierowany do psychologa z
tym problem, nie stawil sie ani razu. Symulacje potwierdzili biegli psycholog i psychiatra w swojej opinii dotyczacej
powoda, uzywajac fachowego okreslenie agrawacja, co oznacza celowe wyolbrzymianie objawéw chorobowych, majace
na celu osiagniecie przez pacjenta korzys$ci. Powod agrawacje zaprezentowal podczas badania psychologiczno -
psychiatrycznego. Mowil bieglym, ze samochdd po wypadku byt do kasacji, a tymczasem po naprawie shuzyl mu on
jeszcze kilka lat. Twierdzil, Ze od wypadku narzeka na lokie¢ i dwa place prawej reki, ale pracuje przy komputerze
okolo 4 godz. dziennie i wedkuje bez kolowrotka.

Powddka twierdzila podczas badania psychologiczno — psychiatrycznego, ze od czasu wypadku miala problem zlekiem
przed jazda samochodem, ale obecnie juz nie obserwuje u siebie tego typu zachowan. Przestuchana w sprawie jako
strona twierdzila ona znowu, ze ma takie leki.

Sad Rejonowy wskazal, ze powodowie przed zdarzeniem byli w pelni zdrowymi, mlodymi ludZzmi. W zdarzeniu
nie doznali oni zadnych obrazen ciala, nie byli nawet jeden dzien hospitalizowani, nie przeszli zadnego zabiegu
majacego przywroci¢ im poprzedni stan zdrowia. Wobec powyzszego nie ulega najmniejszej watpliwoSci, iz
dotychczas wyplacone powodom przez pozwanego zado$¢uczynienie z uwzglednieniem odszkodowania otrzymanego
z dobrowolnego ubezpieczenia az nadto rekompensuje krzywde.

Majac powyzsze na uwadze sad powddztwa w sprawie oddalit jako oczywiScie i calkowicie bezzasadne. O kosztach
procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli oboje powodowie.

Zaskarzyli wyrok Sadu Rejonowego w czesci, - w pkt. 1(do kwoty 20.000 zl tj. kazde z powodbéw do kwoty po 10.000
z}) oraz w pkt. 21 3.

Majac powyzsze na uwadze wnosili o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa (roszczen powodow) w kwocie 20.000 zl tj. na
rzecz kazdego z powodow w kwocie po 10.000 zl;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow procesu w tym kosztoéw zastepstwa procesowego za obie
instancje, a co do kosztow procesu za pierwszg instancje poprzez ich stosunkowe rozdzielenie odpowiednio do wyniku
sporu

ewentualnie o

3. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu
kosztow procesu za obie instancje.

Zarzucili Sagdowi Rejonowemu:



1. naruszenie prawa materialnego tj. przepisu art. 444 i 445 k.c. poprzez dowolne przyjecie, iz pozwany
zrekompensowal w calo$ci krzywde powodéw wynikla ze zdarzenia komunikacyjnego nadto poprzez dowolne
przyjecie, iz powodowie symuluja swoje dolegliwosci jak rowniez poprzez pominiecie ustalonego przez biegltych
lekarzy specjalistow z zakresu neurologii i rehabilitacji oraz ortopedii i traumatologii uszczerbku na zdrowiu po 5%
u kazdego z powodow;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, polegajacy na blednym ustaleniu, iz
roszczenia powodow jako niezasadne nie moga by¢ uwzglednione;

3. zarzut naruszenia prawa procesowego, a w szczegolnoSci:

a. art. 2271 286 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z dodatkowej ustnej opinii bieglych neurologa i rehabilitanta,
ortopedy i traumatologa pomimo wniosku powodéw o wezwanie ich na rozprawe celem dokladnego rozpytania w
zakresie zastrzezen powodow co do wydanej opinii;

b. art. 981109 k.p.c. poprzez dowolne zasgdzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego
za dwobch pelnomocnikow (w podwojnej wysokosci) oraz podwdjne obcigzenie kosztami sagdowymi podczas gdy Sad
winien zastosowac obcigzenie w wysokoS$ci stawki minimalnej naleznej jednemu pelnomocnikowi oraz zasadzi¢ jedne
koszty sadowe;

c. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw polegajace na braku wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego, w tym zaré6wno dowodow z dokumentéw jak i osobowych Zrédel dowodowych,
z ktorych wbrew ustaleniom Sadu Rejonowego jednoznacznie wynika, iz oddalone w zaskarzonej czedci roszczenie
powodow jest zasadne;

d. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewystarczajace wskazanie w uzasadnieniu orzeczenia przez Sad I instancji motywow
swego rozstrzygniecia co do oddalonego roszczenia powodow, krétkie i lakoniczne uzasadnienie Sadu w przedmiocie
poczynionych ustalen i rozwazan, brak uzasadnienia dotyczacego kwot zasadzonych przez Sad kosztéw sadowych jak
i kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokosci co powoduje, iz stanowisko Sadu pierwszej instancji jest
malo przejrzyste i trudno weryfikowalne.

Uzasadniajac apelacje powodowie wskazali na okoliczno$ci bezsporne w sprawie — fakt, ze w dniu 5.07.2008r.
ulegli wypadkowi komunikacyjnemu z winy osoby kierujacej innym pojazdem, ktéra uderzajac w pojazd usytuowany
za pojazdem powoddéw wywola efekt domina, ktéry spowodowal uszkodzenia kilku pojazdéw. Po ustaleniu
sprawcy w wyniku prowadzonego przeciwko niemu postepowania karnego zostala przesadzona odpowiedzialno$c
ubezpieczyciela pojazdu sprawcy tj. pozwanego (...) S.A. z siedziba w E...

Zdaniem powodéw zgromadzony w sprawie material dowodowy uzasadnia zadanie apelacji. Wskazane przez
powodéw dowody potwierdzaja, ze powodka od razu po wypadku bardzo Zle sie czula, bolala ja glowa i kregostup,
powdd takze zle sie czul, bolala go glowa i noga, decyzja lekarza karetka zabrala pozwanych do szpitala. W
Szpitalu Wojew6dzkim w G. wykonano powodom RTG, zdiagnozowano skrecone kregostupy odcinka szyjnego
i prawdopodobnie naderwane wiezadla szyjne z uwagi na bardzo mocne uderzenie z tylu. W samym szpitalu,
zalozono powodom jedynie bandaz elastyczny, dano skierowanie do ortopedy, wypisano leki przeciwbo6lowe i zalecono
wykupienie komierzy w sklepie ortopedycznym. Powodowie zakupili kolnierze dopiero w poniedziatek albowiem w
dniu zdarzenia (tj. w sobote) nie bylo to mozliwe, odczuwali bardzo dotkliwy bdl kregostupa. Powodowie pozostawali
pod opieka ortopedy, przebyli rehabilitacje kazde po 2 tygodnie. Powod przebywal, pomimo duzych dolegliwosci, na
zwolnieniu lekarskim jedynie 2 tygodnie wylacznie z uwagi na konieczno§¢ wykonania pracy, w pracy nosil kotnierz
ortopedyczny i bral leki przeciwbdélowe. Powddka przebywata na zwolnieniu lekarskim przez okres 4 tygodni a po
powrocie do pracy odczuwala jeszcze silne bole i nosita kolierz.



Z uwagi na leki przed jazdg samochodem, powodowie korzystali z pomocy lekarza psychiatry, dostali od niego
skierowanie do psychologa. Powodka w dalszym ciagu odczuwa psychiczna blokade przed jazdg samochodem.

Powodowie do dzisiaj odczuwaja bole kregostupa szyjnego, najczesciej po dtuzszym korzystaniu z komputera, jazdy
samochodem, (...), autobusem, noszeniu czego$ ciezszego np. zakupéw, dodatkowo odczuwaja bol barku, czego nie
mieli przed wypadkiem oraz dretwienie dtoni.

Sprawa zostala zgloszona do (...) nie bezposrednio po zdarzeniu albowiem trwalo w dalszym ciagu leczenie powodow
iich rehabilitacja, ponadto ok. roku trwalo postepowanie w Prokuraturze, a nastepnie w Sadzie przeciwko sprawcy
wypadku. Oczywiscie okoliczno$ci te nie majg zadnego znaczenia dla oceny nastepstw zdarzenia i ostatecznego
wyrokowania. (...) wyplacita powodom zaledwie po 800 zt zado$éuczynienia, stwierdzajac brak trwalego uszczerbku
na zdrowiu.

Zarzut Sadu I instancji — uczynienia z zupelnie niegroznego zdarzenia drogowego niespotykanych rozmiaréw
katastrofy w ruchu ladowym, z ktorej ledwie uszli z zyciem jest wyraznym naduzyciem i przekroczeniem przez
Sad orzekajacy zasady bezstronnosSci obowiazujacej przy wyrokowaniu. Powodowie nigdy nie twierdzili, ze przebyte
obrazenia czy odczuwane dolegliwoSci wykluczaja ich z zycia codziennego tj. prywatnego czy zawodowego.
Przedstawili jedynie rzeczywisty obraz sytuacji po wypadku drogowym, ktérego byli uczestnikami, swoj stan zdrowia
zar6wno po zdarzeniu jak tez na czas dochodzonego przez nich roszczenia przed Sadem, skutki oraz nastepstwa
zdarzenia drogowego oraz zwiagzek przyczynowy.

Sad orzekajacy dowolnie ustalil jakoby w wyniku zdarzenia powodowie nie doznali zadnych zewnetrznych obrazen
ciala i zadnych powazniejszych obrazen wewnetrznych, nie przebywali ani jednego dnia w jakimkolwiek szpitalnym
oddziale i nie przeszli zadnego zabiegu medycznego majacego przywroci¢ powodom poprzedni stan zdrowia tj. sprzed
wypadku komunikacyjnego. Niestusznie ustalil, Zze nie bylo takiej potrzeby, bo stan zdrowia powodéw byl dobry.
Z takimi ustaleniami nie mozna sie zgodzi¢, minelo juz 5 lat od zdarzenia, a powodowie nadal odczuwajg skutki
nastepstw wypadku, w ktérym uczestniczyli i nadal wymagaja rehabilitacji. Na podstawie zebranej dokumentacji
medycznej i przeprowadzonych badan zar6wno komisja lekarska z zakladowego ubezpieczenia grupowego i biegli
sagdowi stwierdzili trwaly uszczerbek na zdrowiu tj. 5%, ktoéry to uszczerbek winien znalezé odzwierciedlenie przy
wyrokowaniu tytulem naleznego powodom zado$c¢uczynienia co najmniej w zaskarzonej kwocie.

Zdaniem powodbow Sad Rejonowy poczynil dowolne ustalenia jakoby stan zdrowia powodow byl dobry réwniez
podczas uroczystoSci poprzedzajacej wesele powodow. Powodowie kwestionujac te ustalenia podniedli, iz przed
Slubem nie bylo ,,imprezy”, wyjasénili, ze na P. tradycja jest, ze do domu rodzinnego panny mlodej przychodza sasiedzi
i znajomi "stluc przedmioty szklane" na szczeScie panstwa mlodych i zlozy¢ zyczenia. Nieobecnosé powoddéw w tym
zdarzeniu bylaby nie na miejscu, siedzenie w kolierzach i przyjmowanie Zyczen nie bylo dla powodéw czynnoécia
nadto wyczerpujaca.

Powodowie nigdy nie twierdzili, ze ich stan zdrowia zagrazal zyciu, jak to ustalil Sad Rejonowy.

Pomimo odczuwanych duzych dolegliwoéci zdrowotnych powodowie zdecydowali sie nie odwolywaé uroczysto$ci
zawarcia zwigzku malzenskiego i w jego nastepstwie wesela, poniewaz przygotowania poczynione jeszcze przed
wypadkiem byly daleko posuniete (podpisane umowy z restauracja, orkiestra, pozalatwiane sprawy urzedowe i
koécielne, rozdane zaproszenia goéciom). Przygotowanie do §lubu i wesela trwa ok. roku. Slub jest to bardzo wazna
decyzja w zyciu kazdego mlodego czlowieka, wszystkie te okoliczno$ci spowodowaly, ze pomimo odczuwanych w
duzym stopniu dolegliwosci i bélu, powodowie zdecydowali sie jednak na odbycie uroczystoSci zawarcia zwiazku
malzenskiego i w nastepstwie wesela w ustalonym juz wczesniej terminie.

Zdaniem powodéw Sad Rejonowy dokonal zupelnie dowolnych ustalen zarzucajac powodom symulacje, powodowie
podniesli, iz odczuwali i odczuwaja nadal bdl (bol nie jest ciggly ale wystepuje czesto) i dyskomfort, ale pracuja, staraja
sie zajmowac swoim hobby i uczestniczy¢ w normalnym zyciu codziennym oraz wypelniaé¢ obowigzki zawodowe.



Powodowie nie dostrzegaja w tym zadnej sprzecznoéci. Powodowie podkreslili, Ze odczuwane przez nich dolegliwosci
(w mniejszym lub wiekszym nasileniu) sa dla nich uciazliwe, ale przeciez musza z nimi zy¢ i borykaé sie z nimi oraz
wypelia¢ swoje obowigzki zar6wno zwigzane z zyciem prywatnym jak i zyciem zawodowym.

Powdd twierdzil, wbrew ustaleniom Sadu Rejonowego, ze pomimo probleméw z kregostupem oraz w ich nastepstwie
dretwieniem dloni czy barku, pracuje na komputerze ok. 4h. Komputer jest tak powszechnym i oczywistym
narzedziem zwigzanym ze Swiadczeniem pracy, iz trudno sobie wyobrazi¢ wykonywanie obowigzkéw pracowniczych
bez pracy z nim. Praca powoda nie polega na cigglym siedzeniu przed komputerem, ale pewne czynno$ci powdd jest
zmuszony wykonywac obstugujac komputer.

W przedmiocie postawionego powodowi przez Sad Rejonowy zarzutu nie stawienia sie powoda do psychologa, powod
podniosl, iz krétko po wypadku byt u psychiatry, bo odczuwal leki, nie moégt spaé. Zaordynowano mu leki. Co do
stow ,juz nie wytrzymuje”- powod twierdzil, iz Sad w poczynionych ustaleniach nie préobowal zrozumie¢, iz kazdy
pokrzywdzony w inny sposob przezywa wypadek drogowy, roznie ludzie reaguja na bol i stres. W tym kontekscie
powdd wskazal, iz z uplywem czasu jego samopoczucie poprawilo sie i stwierdzil, ze sam sprobuje poradzi¢ sobie z
przelamaniem wlasnego leku przed jazda samochodem. Zmusila go do tego koniczno$¢ postugiwania sie samochodem
podczas dojazdu z domu do pracy i z powrotem. Nigdy w swoich zeznaniach powdd nie méwil o leku przed jazda
samochodem w takim stopniu jak odczuwala i odczuwa to jego zona.

Powodka natomiast wskazala, ze biegly psycholog blednie stwierdzil, ze nie odczuwa lekéw przed jazda samochodem.
Odczuwala i nadal odczuwa lek przed jazda samochodem i w kazdym swoim zeznaniu w Sadzie to podkreSlala,
zeznawali tak rowniez powolani $wiadkowie m.in. K. M..

W przedmiocie kasacji samochodu, powodowie podniesli, iz biegla psycholog blednie zrozumiala stwierdzenie
»kasacja samochodu”. Samochéd powodéw byl mocno uszkodzony, powdd powiedzial ,skasowany”. Powodowie
dokonali naprawy pojazdu we wlasnym zakresie, bo kosztowala mniej niz kupno samochodu.

W dalszej czeéci apelacji powodowie odniesli sie do treci art. 444 i 445 k.c. Powolali w tym zakresie poglady doktryny
i dorobek orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych.

Ich zdaniem z uwagi niewatpliwe udowodnienie przez powodéw okolicznosci zdarzenia oraz jego nastepstw i w
konsekwencji doznanego rozstroju zdrowia i trwalego uszczerbku na zdrowiu Sad Rejonowy winien zasadzi¢ na rzecz
powoddéw dochodzone przez nich roszczenie co najmniej w wysoko$ci proponowanej przez powodow w ich apelacji.

Powodowie podniesli takze, iz Sad Rejonowy wyrokujac dopuscil sie naruszenia prawa procesowego, wskazanych
wyzej przepiséw art. 227 i 286 k.p.c., poprzez oddalenie wniosku powodéw o wezwania na rozprawe bieglych z
zakresu neurologii i ortopedii celem ich szczegdlowego rozpytania w przedmiocie postawionych opinii zarzutow oraz
podniesionych watpliwosci (powodowie chcieli wyjasni¢ watpliwosci dotyczgce min. kwestii rokowan odzyskania
przez nich pelnej sprawnoéci). Odbilo sie to oczywicie na koncowym orzeczeniu Sadu, ktéry w calosci oddalil zadania
powoddw. Sad I instancji nie wyjas$nil dlaczego nie uwzglednil wniosku powodéw.

Wskazali tez na brak konsekwencji w stanowisku Sadu Rejonowego. Skoro material dowodowy zgromadzony w
sprawie wskazuje jednoznacznie na okoliczno$ci zdarzenia, nastepstwa wypadku komunikacyjnego, a dowodami
w sprawie sa zeznania powoddéw shluchanych w charakterze stron, potwierdzajace ich twierdzenia zeznania
przestuchanych §wiadkéw jak rowniez opinie bieglych potwierdzajacych 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu kazdego
z powoddw, to w konsekwencji Sad Rejonowy winien zasadzi¢ na rzecz powodow co najmniej roszczenie w zaskarzonej
wysokosci.

Co do zarzutu naruszenia przez Sad orzekajacy art. 98 i 109 k.p.c. poprzez obciazenie powodow kosztami zastepstwa
procesowego za dwbdch pelnomocnikoéw (w podwdjnej, zawyzonej wysokosSci) powodowie podniesli, iz brak podstaw do
obcigzenia powodow kosztami zastepstwa procesowego kazdego powoda oddzielnie. Wprawdzie wspoétuczestnictwo
po stronie powodowej jest wspotuczestnictwem formalnym a nie materialnym, to jednak charakter sprawy, w ktorej



roszczenie kazdego z powodow jest w praktyce wykazywane tymi samymi okoliczno$ciami i dowodami i naklad pracy
pelnomocnika pozwanego przemawia za uznaniem, ze pozwanemu naleza sie koszty zastepstwa procesowego jednego
pelnomocnika.

W kontekscie wyzej wskazanych rozwazan pozwany zarzucil wydanemu orzeczeniu przekroczenie zasady swobodnej
oceny dowodow - art. 233 § 1 k.p.c. Zebrany material dowodowy dawal Sadowi orzekajacemu, wbrew poczynionym
przez ten Sad ustaleniom podstawy do zasadzenia od pozwanego na rzecz powodéw kwoty roszczenia w wysokos$ci co
najmniej okreslonej przez powodow w apelacji.

Nadto powodowie zarzucili wyrokowi naruszenie przepisu art. 328 § 2 k.p.c.. Z powyzszego przepisu wynika, ze
uzasadnienie powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz wyja$nienie podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Sad I instancji dowolnie odmoéwil wiary twierdzeniom powodow w
przedmiocie nastepstw wypadku komunikacyjnego, uszczerbku na zdrowiu doznanego przez powodéw, dolegliwosci
i bolu bedacych nastepstwem zdarzenia zaréwno tuz po zdarzeniu jak utrzymujacych sie i nasilajacych nadal
az do chwili obecnej. Sad ten poczynil dowolne ustalenia min. przyjmujac bezpodstawnie oraz wbrew dowodom
zgromadzonym w sprawie jakoby powodowie symulowali swoje dolegliwos$ci, Sad w wydanym orzeczeniu nie wskazal
zadnego dowodu, ktéry moglby go uprawnia¢ do poczynienia takich ustalen i wnioskow.

W odpowiedzi na apelacje pozwane Towarzystwo wnioslo o oddalenie apelacji oraz o zasadzenie od powodéw na
rzecz pozwanego kosztéw procesu w postepowaniu odwotawczym wedlug norm przepisanych. Zdaniem pozwanego
apelacja w przedmiotowej sprawie wydaje sie by¢ forma polemiki z rozstrzygnieciem Sadu I instancji i nie zasluguje
na uwzglednienie. W ocenie pozwanego nie zostaly naruszone przez Sad I instancji przepisy prawa materialnego art.
415 k.c. wzw. z art. 6 k.c. poprzez oddalenie roszczenia o zado$éuczynienie w przypadku niewykazania przez powodéw
wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci deliktowej. Sad I instancji nie naruszyt zasady swobodnej oceny dowodow.
Zebrany w sprawie material dowodowy zostal wszechstronnie przeanalizowany przez Sad I instancji, co odzwierciedla
uzasadnienie wyroku. W §wietle zebranego materialu dowodowego doznana przez powodow szkoda osobowa powstala
na skutek zdarzenia byla niewielka, a zakres pobranej pomocy medycznej minimalny. Ocena rozmiaru szkody zostala
przeprowadzona przez Sad I instancji obiektywnie w oparciu o zebrany material dowodowy. Sad I instancji wlaéciwie
ocenil wysoko$¢ zado$c¢uczynienia w oparciu o powszechnie stosowane kryteria nie dokonujac wyliczen procentowego
uszczerbku na zdrowiu, wbrew przyjetej przez bieglych praktyce. Zasada ustalania procentowego uszczerbku na
zdrowiu ma zastosowanie wylgcznie przy ocenie skutkow wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych.

Z ostroznoSci procesowej pozwane Towarzystwo wskazalo na razace zawyzenie dochodzonego w apelacji
zado$éuczynienia w wysokosci 20.000 zl. Kwota ta, zdaniem pozwanego, zostala ustalona zbyt dowolnie i w spos6b
nieodpowiedni do rozmiaru doznanej przez powodow szkody.

Zdaniem pozwanego bezpodstawny jest rowniez zarzut naruszenia przepisow art. 98 i 109 k.p.c. poprzez zasadzenie
kosztow od kazdego z powodéw stosownie do wyniku procesu. Zasadzone koszty obejmuja koszty zastepstwa
procesowego wedlug minimalnej stawki oraz 800 zl. tytulem uiszczonej przez pozwanego zaliczki. Powodowie w
postepowaniu likwidacyjnym zglosili swoje roszczenia odrebnie, byly przeprowadzone dwa odrebne postepowania
likwidacyjne, a w postepowaniu sagdowym dochodzili roszczen odrebnie na rzecz kazdego z powodéw. Roszczenia
pozwu byly okre$lone odrebnie na rzecz kazdego powoda, a nie solidarnie na rzecz powodow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodow jest oczywiscie uzasadniona, dlatego skutkuje ona zmiang zaskarzonego wyroku.

Na wstepie nalezy sie odnie$¢ do zarzutOw naruszenia przepisOw prawa procesowego, ktore z natury sg dalej idace,
bowiem o prawidlowym zastosowaniu przepiséw prawa materialnego moze by¢ mowa tylko wtedy, gdy poprawnie
zostang ustalone elementy stanu faktycznego sprawy.



Apelujacy zarzucili Sadowi naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. regulujacego ocene dowodéw. Zarzut ten nie
zastugiwal na uwzglednienie. Ocena dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy nie byla dowolng i znajduje oparcie w
zgromadzonym i prawidlowo ocenionym przez ten Sad materiale dowodowym.

Sad Rejonowy ustalil przeciez, ze na miejscu zdarzenia powodom zalozono kolnierze ortopedyczne, Zle sie czuli,
bolaly ich glowy, kregostup, powoda noga. Przewieziono ich do Szpitala Wojewddzkiego w G. gdzie wykonano
prze$wietlenie. Oboje powodowie doznali urazoéw kregostupa szyjnego z urazowym uszkodzeniem mie$ni, powiezi i
wiezadel kregostupa szyjnego. Powyzsze powoduje po 5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu powodow.

Sad ustalil réwniez okolicznosSci zwigzane z pobytem powodéw w szpitalu, ich p6zniejszym leczeniem, zwolnieniem
lekarskim oraz wplywem stanu zdrowia na dalsze ich zycie, w tym udzialu w uroczysto$ciach zwigzanych z zawarciem
przez nich zwigzku malzenskiego w kréotkim czasie po wypadku, praca zawodowa i zzyciem codziennym.

Wskazaé nalezy, ze tylko wtedy nastepuje naruszenie zasady swobodnej oceny dowodoéw, gdy skarzacy wykaze
uchybienie podstawowym regulom stuzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy dowodowej poszczegolnych dowodow, tj.
regutom logicznego mysélenia, zasadom do$wiadczenia zyciowego lub wlasciwego kojarzenia faktéw (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 16 grudnia 2005 r., III CK 314/05 opubl: Orzecznictwo w Sprawach Gospodarczych rok 2006, Nr 10,
poz. 110, str. 14). Naruszenia o ktéorym mowa wyzej Sad w niniejszej sprawie nie dopuscil sie. Ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad Rejonowy nie byly kwestionowane tak przez powodéw jak i przez pozwanego. Apelacja powoluje
sie na te same okoliczno$ci faktyczne, ktore ustalil Sad i ktére nie stanowily dla niego podstawy do zastosowania
wskazanych w uzasadnieniu i apelacji przepiséw prawa materialnego.

Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego Sad II instancji przyjmuje za wlasne, staly sie one podstawa dla rozstrzygniecia
wydanego w niniejszej sprawie.

Niewatpliwie jednak na uwzglednienie zasluguje zarzut naruszenia przepisdbw prawa materialnego — art. 445 k.c. -
poprzez przyjecie, iz pozwany zrekompensowal w caloéci krzywde powodéw wynikla z zdarzenia komunikacyjnego.

Zgodnie z treécig tego przepisu w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. Przy okre$laniu
wysokoSci zado$éuczynienia nalezy mie¢ na wzgledzie zaréwno jego kompensacyjny charakter, jak i aktualne
stosunki majatkowe spoleczenstwa. ZadoSéuczynienie powinno by¢ zarazem $rodkiem pomocy dla poszkodowanego
i pozostawa¢ w odpowiednim stosunku do rozmiaréw krzywdy.

Bogata judykatura dostarcza szeregu kryteriow, jakimi nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia
(por. Agnieszka Rzetecka-Gil, Komentarz do art.445 k.c., Lex). Wskazuje sie na: wiek poszkodowanego (zwykle
wieksza krzywda jest np. kalectwo u mlodej osoby), rodzaj i rozmiar doznanych obrazen, stopien i rodzaj cierpien
fizycznych i psychicznych, intensywno$é (natezenie, nasilenie) i czas trwania tych cierpien, ewentualnie stopien
kalectwa, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo, oszpecenie);
skutki uszczerbku w zdrowiu na przyszloé¢, bezradno$é zyciowa powstala na skutek zdarzenia, konieczno$c
korzystania ze wsparcia innych — oraz szereg innych czynnikéw podobnej natury do wyzej wskazanych (por. wyrok SN
z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, LEX nr 369691; wyrok SN z dnia 8 paZdziernika 2008 r., IV CSK 243/08,
LEX nr 590267; wyrok SN z dnia 4 lutego 2008 r., III KK 349/07, Biul. PK 2008, nr 4, s. 7; wyrok SN z dnia 12 kwietnia
1972r., II CR 57/72, OSNCP 1972, nr 10, poz. 183; wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2010 r., II CSK 94/10, niepubl.; wyrok
SN z dnia 29 wrzeénia 2004 r., IT CK 531/03, LEX nr 137577; wyrok SN z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00,
LEX nr 484718, wyrok SN z dnia 18 kwietnia 2002 r., II CKN 605/00, LEX nr 484718), wyrok SN z dnia 16 kwietnia
2002r.,VCKN 1010/2000, OSNC 2003, nr 4, poz. 56; wyrok SN z dnia 30 listopada 1999 r., I CKN 1145/99, niepubl.;
wyrok SN z dnia 18 kwietnia 2002 r., I CKN 605/00, LEX nr 484718, wyrok SN z dnia 29 maja 2008 r., I CSK 78/08,
LEX nr 420389; wyrok SN z dnia 14 lutego 2008 r., II CSK 536/07, OSP 2010, z. 5, poz. 47; wyrok SN z dnia 4 lutego
2008 1., ITII KK 349/07, Biul. PK 2008, nr 4, s. 7, wyrok SN z dnia 4 lutego 2008 r., III KK 349/07, Biul. PK 2008,
nr 4, s. 7; wyrok SN z dnia 14 lutego 2008 r., II CSK 536/07, LEX nr 461725, wyrok SN z dnia 15 grudnia 1965 r., IT



PR 280/65, OSNCP 1966, nr 10, poz. 168), wyrok SN z dnia 9 stycznia 1978 r., IV CR 510/77, OSNCP 1978, nr 11, poz.
210, (wyrok SN z dnia 4 czerwca 1968 r., I PR 175/68, OSNCP 1969, nr 2, poz. 37, wyrok SN z dnia 19 maja 1998 r.,
IT CKN 756/97, niepubl., wyrok SN z dnia 3 maja 1972 r., I CR 106/72, niepubl., wyrok SN z dnia 3 maja 1972 r., I
CR 106/72, niepubl. oraz szereg innych).

Sad Rejonowy dokonat ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze kryteria te (w znacznej czeSci) zostaly spelnione.
Uznal jednak, ze wysoko$¢ zado$¢uczynienia wyplacona przez ubezpieczyciela jest odpowiednia.

Zdaniem Sadu II instancji przyznane powodom zado$cuczynienie w kwotach po 800 zl pozostaje w razacej
dysproporcji do rozmiaru krzywdy, jakiej doznali. Krzywda ta zwigzana jest z bdlem powstalym w momencie zdarzenia
i towarzyszacym obu powodom przez dtugi okres po wypadku. Krzywda powstata rowniez w zwigzku z dyskomfortem
zwigzanym z konieczno$cia korzystania z kolierzy usztywniajacych. Po wypadku powodowie przebywali w szpitalu,
leczyli sie w r6znych poradniach lekarskich, co rowniez nie moze pozostac bez wplywu na wysoko$¢ zadoSéuczynienia.
Nie bez znaczenia jest rowniez to, ze wypadek wplynal bezposérednio na ich Zycie codzienne i prace, poczynajac od
konieczno$ci udzialu w uroczystoSciach zwigzanych z zawarciem zwigzku malzenskiego, poprzez konieczno$¢ pracy
z odczuwalnym bélem i w kolhierzu ortopedycznym, az do rezygnacji z czesci zainteresowan. Szczegolng krzywde
ograniczenia te wywolaly u mlodych ludzi, ktérzy od co najmniej roku przygotowywali sie do zawarcia zwigzku
malzenskiego.

Wskaza¢ nalezy na opinie bieglych, ktérzy ustalili skutki wypadku u obojga powod6éw. Oboje powodowie doznali
urazu kregoshupa z urazowym uszkodzeniem miesni, powezi i wiezadel kregostupa szyjnego. W nastepstwie tego
urazu utrzymywaly sie bole wymagajace leczenia farmakologicznego lekami przeciwb6lowymi i przeciwzapalnymi
oraz noszenia kolnierza ortopedycznego odciazajacego i unieruchamiajacego kregostup szyjny. Okres znacznego
nasilenia dolegliwo$ci bélowych trwal ok. 4 tygodnie. Bole przewlekle o mniejszym nasileniu wymagaly leczenia
rehabilitacyjnego oraz leczenia przez ortopede i neurologa przez okres ok. jednego roku. W dacie badania przez
bieglych obaj powodowie nadal byli poddawani rehabilitacji. Nastepstwa wypadku zaktocity wykonywanie czynnoSci
dnia codziennego lacznie z podroézowaniem samochodem przez okres ok. 3 miesiecy. Nadto oboje powodowie
korzystali z terapii psychologicznej i psychiatrycznej z rozpoznaniem stresu pourazowego. Oboje powodowie doznali
5 % trwalego uszczerbku na zdrowiu, zgodnie z rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z 18 grudnia
2002 roku w sprawie szczegbélowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, (tekst
jednolity Dz.U.2013.954) pkt 94 a tabeli oceny procentowego stalego uszczerbku na zdrowiu.

Na marginesie wskaza¢ tu mozna, ze zgodnie z § 6 i 8 tego Rozporzadzenia lekarz orzecznik ustala i po ustaleniu wydaje
orzeczenie o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu w ktérym stwierdza stopien (w procentach) uszczerbku
na zdrowiu oraz jego zwiazek z wypadkiem przy pracy lub choroba zawodowa. Z treéci opinii wynika wprost, ze
orzeczenie dotyczy dlugotrwalego a nie trwalego (jak przyjal Sad Rejonowy) uszczerbku na zdrowiu powoddw. Z kolei
we wskazanej tabeli wskazuje sie na urazowe zespoly korzonkowe (b6lowe, ruchowe, czuciowe lub mieszane) - w
zaleznoSci od stopnia: a) szyjne (5-20%), b) piersiowe (5-10%), ¢) ledzwiowo-krzyzowe (5-25%) d) guziczne (5%). W
opinii wskazano na 5 % uszczerbku, orzeczenie okreslilo uszczerbek w dolnej granicy.

Powddka cierpiala z powodu do$§wiadczenia bolu i ograniczen codziennej aktywnosci. Identyczne ustalenie dotyczylo
powoda.

W tym kontekécie ocena dokonana przez Sad Rejonowy, ze powodowie w zdarzeniu nie doznali zadnych obrazen ciala
i nie przeszli zadnego zabiegu majacego przywréci¢ im poprzedni stan zdrowia jest nie tylko dowolna, ale sprzeczna
z dokonanymi przez ten sam Sad wczesniej ustaleniami faktycznymi.

Na marginesie wskazaé¢ tylko mozna, ze w apelacji powodowie wyjasnili w sposédb wyczerpujacy przyczyny
uczestniczenia w zwyczaju Slubnym obejmujgcym thuczenie szkla i porcelany, praktykowanym w Polsce gléwnie na P.,
a majacym miejsce w przeddzien uroczystoéci §lubnych. W apelacji w sposdb wyczerpujacy przedstawiono rowniez



argumenty uzasadniajace fakt, ze powodowie pomimo wypadku $lubu nie odwolali. Dla sadu II instancji argumenty
te sa przekonywujace i oczywiste.

Oczywistym jest réwniez, ze dla okre$lenia wysoko$ci zado$¢uczynienia bez wplywu powinna pozostaé¢ subiektywna
ocena skutkéow zdarzenia dokonana przez powodow. To czy w swojej ocenie uznali oni wypadek za ,katastrofe”
oraz czy zdaniem powoda samoch6d po wypadku nadawatl sie ,do kasacji” czy tez do naprawy nie moglo miec
wplywu na tre$é rozstrzygniecia. Jak wynika z ustalen faktycznych Sadu Rejonowego nie miato wplywu na ocene
wiarygodno$ci dowodow, w tym zeznan powoddéw, o czym $wiadczy tre$¢ uzasadnienia tego sadu w czeéci dotyczacej
stanu faktycznego.

W tej sytuacji, w ocenie Sadu II instancji kwoty okre§lone w apelacji, ktore okreélaja jednocze$nie granice apelacji
(poprzez ktdre nalezy rozumieé granice wnioskow i zarzutow apelacji), stanowig minimalne sumy zado$¢uczynienia,
ktére majg realny wymiar i powinny nalezycie skompensowaé skutki doznanej przez nich krzywd. Kwoty te nie
stanowig jednocze$nie nadmiernej korzysci, czy tez zréodla wzbogacenia dla powodéw, odpowiadaja aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Wobec powyzszego obie apelacje uwzgledniono w calo$ci, o czym orzeczono, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., w punkt.
L1, I.2.1L.3. wyroku.

Powyzsze czyni bezprzedmiotowym odniesienie sie do zarzutu naruszenia art. 227 i 286 k.p.c. poprzez pominiecie
przestuchania bieglych na rozprawie, pomimo zgloszenia zarzutéw do treéci opinii przez powodow. Jakkolwiek zarzut
ten jest uzasadniony, brak przestuchania bieglych tak przed Sadami I jak i II instancji nie mial wplywu na tresé
rozstrzygniecia co do apelacji powodow.

Orzekajac o kosztach procesu przed sadami obu instancji Sad Okregowy mial na uwadze tresé art. 100 k.p.c. oraz
to, ze zarbwno w przypadku wystepowania po stronie wygrywajacej proces wspoéluczestnictwa materialnego, jak
i formalnego, obowiazek strony przegrywajacej zwrotu stronie pozwanej poniesionych przez nig kosztow procesu
obejmuje pelny zwrot kosztéw odrebnego ustanowienia przez kazdy podmiot znajdujgcy sie po stronie wygrywajacej
proces, profesjonalnego pelnomocnika, i to nawet, jesli odrebnie ustanowionym przez poszczegoélne podmioty
pelnomocnikiem jest w istocie ta sama osoba (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 8 stycznia
2013 1., I ACa 565/12, LEX nr 1312136 z przytoczonym tam uzasadnieniem oraz glosa krytyczna: G. Julke do uchwaly
SN z dnia 30 stycznia 2007 r., III CZP 130/06, publ. GSP-Prz.Orz. 2008/3/67-82 oraz Lex 212453).

Na koszty procesy poniesione przez powodke przed Sadem Rejonowym skladaja sie: 1.500 zt oplaty od pozwu, 8,50
zl oplaty na pelnomocnictwie (uiszczono niepelna oplate), 2.400 zl kosztéw pelnomocnika, 800 z kosztéw opinii
bieglych. Lacznie jest to kwota 4.708 zl 50 gr. Pozwany poniést koszty pelnomocnika w kwocie 2.400 z}i 400 zt kosztéw
opinii bieglych. Lacznie jest to kwota 2.800 zl. Koszty laczne poniesione przez strony to 7.508 zt 50 gr. Powoddka
domagala sie przed sadem I instancji 30.000 zl, uzyskata 10.000 zl. Wygrala sprawe w 33,33%. Winna zaplaci¢ 5.005
z} 677 gr. Zaplacila 4.708 z} 50 gr. Winna zwrdéci¢é pozwanemu 297 zl 17 gr, o czym orzeczono w punkcie 1.4. wyroku.
Identyczne rozliczenie kosztéw dotyczy powoda i pozwanego Towarzystwa, o czym orzeczono w punkcie I.5. wyroku.

Pozostaly do rozliczenia koszty poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa w lacznej kwocie 1 048 zloty 19 gr co
do zadania powodki i w takiej samej kwocie co do zagdania powoda. Zgodnie z wynikiem sprawy kazde z powodow
powinno zwroci¢ Skarbowi Panstwa kwoty po 698 zt 79 gr, a pozwane Towarzystwo identyczng kwote. Orzeczono o
tym w punktach 1.6. i 1.7. wyroku.

Na koszty poniesione przez powodke przed Sadem II instancji skladaja sie optata od apelacji w kwocie 500 z} i koszty
pelnomocnika w kwocie 600 zl. Koszty pozwanego to koszty pelnomocnika w kwocie 600 zl. Powddka lacznie poniosta
koszty w kwocie 1 100 zl, wygrala apelacjg w caloéci i ta kwota nalezy jej sie do zwrotu od pozwanego Towarzystwa.
Orzeczono o tym w punkcie II. Identyczne koszty ponidst przed Sadem I instancji powod, o zwrocie jego kosztow
orzeczono w punkcie III.



